Viéazené ddmy, VaZeni panové, kolegyn¢ a kolegové,

po dlouhé a poctivé tivaze a po mnoha vecerech Cetby a seznamovéni se s Lisabonskou
smlouvou, jsem se rozhodl pied Vas predstoupit a sdelit Vam skute¢nost, Ze obsah
Lisabonské smlouvy je dle mého nizoru pro Ceskou republiku zdvaznou tématikou. A
to nejen z hlediska jejtho obsahu, ale téZ z hlediska obav o zachovéni zdravého
demokratického procesu nejen v rdmci naseho statu, ale napfic evropskym
kontinentem. Jist¢ se mnou budete vSichni souhlasit, kdyZ prohldsim, Ze imperativem
demokracie, je moZnost svobodného rozhodovani. A to nejen v ramci stitu a jeho
demokraticky volenych zdstupctl, ale i se zdsadnim aspektem svobody ob¢ani kazdého
statu. A prave toto Lisabonskd smlouva svym celkovym obsahem a vyznénim zaddva k
témto obavam jisty precedent. KdyZ jsem pouzil tezi, Ze imperativem demokracie, je
moznost svobodného rozhodovani, tak smyslem demokracie je statni suverenita,
jelikoZ pouze o princip suverenity jednotlivych signatarskych statth Evropské Unie se
muiZe opirat demokracie a demokraticky proces, ktery je nejpfirozenéj$im politickym
systémem, ktery na svété existuje. Tedy cokoliv, co zpochybiiuje suverenitu a svobodu
rozhodovéni je potencidlnim nepfitelem demokracie.

Jiz celd 1éta se slovni spojeni Evropska Unie sklofiuje ve vSech padech na vSech
politickych drovnich. AvSak! KdyZ se mé dostalo do rukou pracovni znéni Lisabonské
smlouvy a pocal jsem se ¢tenim jeho prvnich stran poloZzil jsem si znepokojivou otdzku
— sam sobé&, a nyni ji pokldddm i Vam. Hovoiime o Evropské Unii, jako o ne¢em co
dobfe zndte, jako o néem co vSichni vnimdme, jako vysledek ptirozeného integracniho
procesu, ktery trva vice nez Sedesat let. AvSak, abychom né¢emu mohli skutecné
porozumét, musime zndt a ovladat to, ¢im se tento celek — Evropskd Unie vymezuje
vici svym Clentim a ¢im doklada svou platnost. Nyni tedy zminénd otdzka. Kdo z Vés
¢etl Smlouvu o ZalozZeni Evropské Unie, Smlouvu o zaloZeni Evropského
hospodaiského spolecenstvi, Smlouva o zaloZeni Evropského spolecenstvi pro
atomovou energii, Smlouva o zaloZeni Evropského spole¢enstvi uhli a oceli, déle
Niskou smlouvu, Amsterodamskou smlouvu, tzv. Jednotny evropsky akt, Smlouvu o
pristoupeni Ceské republiky do Evropské Unie a to jsem nevyjmenoval jesté dalsf
smlouvy a protokoly, které jsou v platnosti. Je mezi ndmi nékdo takovy, kdo je
schopen pfijit a z patra miniméln€ ve dvouhodinovém projevu srozumitelné vysvétlit
vyznam vSech téchto dokumentd, jejich obsah a vzajemné kontinuity, kdo je schopen
prezentovat zdvazné body vySe zminénych smluv a zaroven vyznam téchto boda
vyargumentovat a propojit ve smysluplny proslov. Urcité m¢ date za pravdu, ze takovy
¢lovek by byl pro néds velmi cenny. Jen pro doplnéni uvedu, Ze se jedna o tisice stran
slozitych textii. A nyni hovofime o Lisabonské smlouvé a znovu se ptdm. Kdo z nés ji
cetl? A ptam se dal. Kdo z nés, ktery ji Cetl ji porozumél? Ptam se proto, Ze se jednd o
Lisabonskou smlouvu pozmé&nujici smlouvu o Evropské unii a smlouvu o fungovani
Evropské unie. Z toho samozfejmé plyne, Ze je tfeba prostudovat nejen onu tzv.
Lisabonskou smlouvu, ale téz je tfeba znat obsah obou smluv, které Lisabonska
smlouva pozménuje. Povazuji tedy za naprosto nespravné z hlediska politické Cistoty
rozhodovani rozhodovat o néCem, €ehoz obsah dokonale nezname. M&jme na paméti,
7e jsme voleni zédstupci a jsme odpovédni svym voli€lm za kompetentni rozhodovani,
jehoz kompetence musi byt podloZena znalosti.

Na nasem sjezdu na zdkladé vystoupeni ministra Cyrila Svobody, bylo doporu€eno
Lisabonskou smlouvu ratifikovat. Ja jsem se hlasovani zdrzel. A to proto, Ze jsem jiZ
znaCnou Cast Lisabonské smlouvy pfeCetl, ale téz proto, jelikoz jsem si kladl otazku —
co vSe je tfeba znat, aby bylo moZno néco obhajovat zdaleka nejen z politického
hlediska, ale pfedevsim z faktologického hlediska a z precizniho vysvétleni pozice nasi



republiky. A pravé na zdkladé téchto zdsadnich skute€nosti, jsem si dal osobni tikol,
samozfejmé s mym tymem poradcU prostudovat Lisabonskou smlouvu a ob& dals{
smlouvy, které tato pozmé&nuje. Jediné tak totiz mohu hovofit o tom, Ze jsem
kompetentni k tomu se k néCemu postavit tak, jak mé uklddda mUj voleny mandat. A
na tyto mySlenky navazuje zakladni aspekt tzv. politické demokracie a tou je dialog o
feSené problematice. A tato problematika neni ledajaka — jedna se o historické
rozhodnuti, které ovlivni zcela zasadnim zpUsobem tvéF a postaveni Ceské republiky
za jejiz vznik bojovali celé generace naSich pfedkU. Ale jak chceme uskuteCnit dialog,
kdyZ obsah Lisabonské smlouvy zna v sou€asné dob€ minimum z nas? Proto je jisté
spravna cesta, nechat posoudit Lisabonskou smlouvu Ustavnim soudem. Avsak v této
souvislosti je tFeba také konstatovat, Ze Ustavni soud bude posuzovat tstavnost této
smlouvy. Ale to v zddném pfipadé neni jediné hledisko, o které je mozné nazor
kazdého z nds opfit. At jiz vysledek rozhodnuti Ustavniho soudu bude jakykoliv, jsme
povinni i my znat dokonale obsah této smlouvy. Je totiz nepfipustné, aby kdokoliv
mohl vznést namitku, Ze jsme alibistiti a nechdvame rozhodovani na Ustavnim soudu.
Ustavnost, &i netistavnost této smlouvy v ramei Ustavy nasi republiky je jedna v&c. Ale
obsah smlouvy druha.

Je nemozné, abych zde vysvétloval celou problematiku a obsahovou stranku
Lisabonské smlouvy. To bych tu stal a hovofil tyden. Pro tento projev tedy vyberu
pouze jeden z mnoha aspektd a tim je suverenita Ceské republiky. To je pro mé&
zasadni hodnota statnosti a je povinnosti kazdého zdkonodarce tuto suverenitu, tak
té€Zce vybojovanou za kazdou cenu udrZet takovou, jaka je nyni a pfedevsim ji chranit.
ZaCnu tim, Ze projevem suverenity statu, je schopnost a moznost fici ,,NE*.
Lisabonska smlouva toto ,,NE* nahrazuje systémem vétSinového rozhodovani. A to je
omezeni suverenity a statnosti jako takové, jelikoZ pokud nebudeme s né€im co Unie
bude mit zajem uskute€nit souhlasit, neni nim to nic platné, kdyZ vétsina bude pro.
Jesté stile plati, Ze pokud jeden ze statQ Unie ma na néco jiny nazor, tak mize
uskuteCnit své veto prave na zakladé své suverenity, tedy statnosti. Dle Lisabonské
smlouvy pokud budeme chtit uzavfit pro nasi republiku vyhodny mezinarodni kontrakt,
nemUZeme tak uCinit, bez souhlasu Unie — vét$inového. Pokud se dle Lisabonské
smlouvy Evropska Unie rozhodne na zdkladé vétsiny pfijmout legislativu, s kterou
nebudeme souhlasit, musime ji pfijmout. Je zde snad nékdo VazZené kolegyné a
kolegové, kdo je ochoten implementovat legislativu, s kterou nebude souhlasit a bude
muset tak u€init na zakladé rozhodnuti vétSiny? Nevim zda je to demokratické. Je to
demokratické vU€i nasim obCanlim, jejichZ nazor zastupujeme a jsme vUCi nim povinni
chréanit demokracii, svobodu a tim pddem nasi suverenitu?

Jako varovani nejvyS$siho stupné a zdroven potvrzeni mych vyse fecenych myslenek
uvedu toto. V nasem piipad¢ Evropskd unie dosud nevydala oficidlni preklad
Lisabonské smlouvy, takze se bude hlasovat o néem, co oficidlné nebude k dispozici v
¢eském jazyce. Potvrzujete to citace: ,,Pripravili jsme konsolidovany text tohoto znénid.
Chci upozornit, Ze to je fakticky samizdat a Ze Ceskd republika pFistoupila k vyddni
toho na vlastni ndklady, protoZe generdlni sekretaridt Evropské rady na tlak
nekterych clenskych zemi neposkytl konsolidované znéni v jednotlivych ndrodnich
jazycich, tak jak byvd zpravidla zvykem. Proc¢ tomu tak bylo, to nechdvdam k vasi
tivaze. “ Konec citace. Tento fakt ostatné pfiznal v mnoha médiich pan ministr
Alexander Vondra. Pan ministr tedy tekl: ,,tak jak byvd zpravidla zvykem. “ Ja v§ak
fikdm, Ze se jednd o povinnost. A tuto povinnost nestanovuje nic jiného, nez sam
jednaci fad Evropské Unie, dle Smlouvy o Evropské Unii. A v této smlouvé ¢lanek
55/1 tiké4, zZe existuje znéni smlouvy ve vSech jazycich signataiskych zemi EU pticemz
vSechna znéni maji stejnou platnost, smlouva bude uloZena v archivu vlady Italské



republiky, kterd ptedd jeji ovéfeny opis viem vladam ostatnich signataiskych statd. CI.
358 Smlouvy o fungovani Evropské Unie Clanek 55/1 potvrzuje a vzhledem k tomu, Ze
¢l. 55 Lisabonskd smlouva neméni, vztahuje se i na ni. Paklize ctime slavné tradice nasi
zemé a je v nds alesponi kus zdravé ndrodni hrdosti, tak na zdklad€ prohldSeni pana
ministra Vondry se vlastné bavime se o né¢em, co je ziejmé problémem ratifikovat.
Jestlize n&které Clenské zemé EU vytvorili tlak, aby ndm nebylo piedloZeno
konsolidované znéni v tifednim jazyce, tak neni pochyb o tom, Ze se jedna dle mého
nazoru o nedemokraticky pfistup. Skute¢ny politik, nemuize tento piistup nikdy
akceptovat, natoZz tento pfistup piijmout, jako prvni signdl pfichdzejici s Lisabonskou
smlouvou.

R4d bych jesté vysvétlil skutecnost, Ze zde probihd diskuze, je-li Lisabonska smlouva
ustavnim dokumentem, ¢i nikoliv. Nasi legislativci konstatovali, Ze se Lisabonska
smlouva minimélng lif od konceptu nepfijaté smlouvy Ustavy pro Evropu. Z tohoto
vyjadieni tedy plyne, Ze se jednd i v piipad¢ Lisabonské smlouvy o dstavni dokument.
Pov§imnéte si ale, Ze jak v Lisabonské smlouvé, tak ve smlouvé Ustavy pro Evropu
zaznivé slovo smlouva. Je to proto, Ze nelze schvilit spole¢nou Ustavu suverénnich
stati. Vzdy je tedy pouzit slova smlouva a nazirat na tuto listinu, jako na dstavni
dokument a nikoliv jako na Ustavu, napiiklad ve smyslu skute¢né Ustavy, jakou ma
Ceska republika. K tomu, aby byla moZnost vytvofit Ustavu suverénnich statil je tieba
voleného konventu — zdlraziuji voleného konventu - a tim v tomto piipadé je za nasi
zemi Parlament. Ov§em konvent ma pravo navrhovat a provadét zmény navrzené
[jstavy. Avsak Lisabonska smlouva si vynucuje rozhodnuti ,,ANO*, ¢i ,,NE*. Je to
skute¢né pramaly segment vlivu, ktery ndim dopidva Evropskd Unie v souvislosti s
Lisabonskou smlouvou. A to, Ze se jednd o ustavni dokument potvrzuje i skutecnost,
Ze pro ratifikaci je potebna 3/5 vétSina.

Zavérem bych chtél pod€kovat za vetfejné vyjadieni pana ministra Vondry, Ze
konstatoval stanovisko generdlniho sekretaridtu Evropské rady, Ze na tlak nékterych
¢lenskych zemi neposkytlo konsolidované znéni Lisabonské smlouvy v jednotlivych
ndrodnich jazycich. Pokud si toto prohlaseni pana ministra dobte vykladam, tak sam
tik4, Ze ponechd na nasi ivaze jakou optikou budeme na tento fakt hledét.

Ziskal jsem desitky, moZnd stovky voli¢t pro vstup Ceské republiky do Evropské Unie
pred &tyfmi lety a proto mym pi4nim je, aby Ceska republika byla v Evropské Unii
suverénnim statem. Proto se pfipojuji ke stanovisku Vyboru pro zdleZitosti Evropské
Unie, prednesenym kolegou Sefzigem, aby projedndvany dokument posoudil Ustavni
soud.

Dé&kuji Vam za pozornost.

Ing. Josef Kalbac 5
( 1. mistoptedseda sendtorského klubu KDU-CSL )



