ZAZNAM Z PRACOVNIHO OBEDA DELEGACE AFO EP
SE ZASTUPCI UPV A VEU SENATU PCR DNE 5.11.2008

Senitor Jaroslav Kubera: Jménem Ustavné-pravniho vyboru Senatu a Vyboru

pro evropské zalezitosti Ceského Senatu bych vas pfivital v Praze, piivital na padé
¢eského Sendtu a pieji vam piijemny pobyt. My vzdycky pfi téchto jednanich, alesponl
mluvim za Ustavné-pravni vybor, se snazime jednat neformalng, vynechat formality,
protoze vétSinou je nedostatek Casu, a kdyZ se diskuse rozebehne, tak uz nam nékdo ftika,
ze uz musime koncit.

Dovolte, abych vam ptedstavil sloZzeni nasSi delegace. J4 se jmenuji Jaroslav
Kubera a jsem piedsedou ustavné-pravniho vyboru. Po mé pravici sedi predseda vyboru
pro evropské zalezitosti senator Lud€k Sefzig. Dale senatorka Jifina Rippelova, senatorka
Jana Jufencakova, senator Vaclav Homolka, senator Petr Pakosta.

Jak poznéate v diskusi, v nasi delegaci jsou podporovatelé Lisabonské smlouvy, ale
také odpurci. J& vam nebudu predem prozrazovat, ktefi to jsou, poznate to z diskuse. Jesté

jednou vitejte!

Jo Leinen: Vazeny pane pfedsedo, vaZeni kolegové, moc vam dékujeme za piijeti
v tomto nadherném Rytifském séle. Pro ty z nas, ktefi tu jest¢ nebyli, je to nadherné
piekvapeni.

My jsme tedy zastupci Ustavné-pravniho vyboru Evropského parlamentu a musim
fict, Ze o tuto navstévu v Praze byl obrovsky zajem v Evropském parlamentu v nasem
vyboru. My jsme vlastné pied 2 tydny byli v Patizi, tedy ve stavajici predsednické zemi,
a tam delegace byla mnohem mensi. Sem do Prahy chtéla jet jesté spousta dalSich kolegt,
ale nemohli. Mame pravidlo, Ze smi byt pouze 11 ¢lent.

Dovolte nyni, abych vam pfedstavil ¢leny nasi delegace. V podstaté jste slyseli
predstaveni vSech kolegti, ¢lent delegace.

U nas je to podobné jako u vés, to znamend, mame jak zastdnce Lisabonské
smlouvy, tak odpiirce a ja vam také nebudu predem ftikat, kdo je kdo, protoZe to uvidime
sami.

Nektefi z nds jsou unaveni, protoze se celou noc divali na televizi a sledovali



volby ve Spojenych statech, nicméné kdyz jsme se rano sesSli v autobuse, tak tam
takovym heslem celé nasi akce bylo: my to zvlddneme — we can do it! Mam samoziejmeé
na mysli Lisabonskou smlouvu. My v naSem vyboru jsme jiz sedm let pracovali na tom,
aby EU méla novou smlouvu, kterd by piispéla k vétsi demokrati¢nosti, transparentnosti a
lepsSimu fungovani unie. Doufam a myslim, Ze vétSina z nas doufa, ze tato smlouva
projde a Ze to skute¢né zvladneme v nadchdzejicich mésicich.

Takze vam dekuji za vas cas. Jsme velice radi, ze tato diskuse mize probéhnout a
ja si myslim, Zze Ceska republika bude dobrou piedsednickou zemi a Ze spole¢né
ptispéjeme k feSeni problémd, které nas cekaji, a myslim, Ze to od nés lidé ocekavaji.

TakZe ja se moc t&$im na tuto debatu. Dékuji.

Senator Jaroslav Kubera: D¢kuji. 1 néktefi znas se divali az do rédna na

americké volby, takZe sily jsou vyrovnany a ja ddvam slovo panu ptedsedovi Sefzigovi.

Senator Ludék Sefzig: Dékuji za slovo, pane predsedo. Dovolte, abych vas 1 ja
privital na padé ceského Sendtu a abych také neztracel ¢as zdvofilostnimi vétami, ale
piimo pfistoupil k diskusi, protoze je logické, Ze v dobé, kdy piebirame to pomysiné
zezlo pfedsednictvi, tak se obraceji pohledy, pohledy zejména z Evropského parlamentu,
na nas a ja vam mohu fici, Ze vase delegace zhruba zdvojnésobila pocet evropskych
poslanct, kteti kdy navstivili ¢esky Parlament. Nas vybor, ackoliv kazdou schtizi posilam
pozvanky vSem Ceskym zdstupciim, ale musim fict, Ze tim, jak se jednaci dny prekryvaji,
tak ucast evropskych poslancti na nasem jednéni je pomérné ridka.

Je pochopitelné, ze behem pracovniho obéda bude centrem naseho zajmu
Lisabonska smlouva, ktera piinasi zejména, a podle mého nazoru vitézem Lisabonské
smlouvy je Evropsky parlament a nikoliv narodni parlamenty, které naopak ptedavaji
fadu kontrolnich pravomoci i v téch velmi citlivych oblastech pravé na vas, na Evropsky
parlament.

Nez ale ptistoupime k politickému hodnoceni a diskusi, kterd doufam bude velmi
oteviend, jak se sluSi na zastupce parlamentu, tak mi jenom dovolte, abych vas stru¢né
informoval o probihajicim ratifikaénim procesu.

Nas je tady 81 senatorek a senatori a mame zptusobem volby velice precizni a



veliky mandat od svych ob¢anti. Ackoliv jsme voleni v jednotlivych konstituencich, tak
nasim tkolem je pfedevsim kontrolovat politickou stabilitu v nasi zemi a ochraniovat nasi
ustavnost. Dovolte mi, abych vam poptal dobrou chut’!

A z toho diivodu jsme ratifikacni proces rozdélili do dvou kroka. Prvni krok je ten
ustavné-pravni krok, kdy chceme dostat naSi uloze ¢islo jedna, tj. ochranit ustavnost
v nasi zemi, a proto jsme podle nasi ustavy vyuZili ¢lanku, ktery jako prvnimu télesu
umozituje — obéma komoram Parlamentu — pozadat Ustavni soud pozadat o vyjadieni ke
kazdé mezinarodni smlouvé a my jsme tento ¢lanek poprvé vyuzili, protoZe jsme nasli
Sest velmi zdvaznych a velmi citlivych oblasti v této Lisabonské smlouve.

V této dobé se nachazime v situaci, kdy na§ Ustavni soud zatim nerozhodl. Prvni
zasedani bude 25. listopadu a teprve potom ocekavame rozhodnuti, zda budeme muset
zménit nasi Gstavu, tak jako se tomu stalo ve Francii, a pak vytvofit politické rozhodnuti,
zda pfijmeme Lisabonskou smlouvu nebo naopak, nebo zda tim, ze budeme hlasovat o
Lisabonské smlouvé, budeme nepiimo implementovat tuto Lisabonskou smlouvu do nasi
ustavnosti.

Ja bych tekl, ze pokud ja osobné¢ to hodnotim, tak Sance na pfijeti nebo na
odmitnuti Lisabonské smlouvy jsou v nasi komote, v naSem Senatu skoro vyrovnané.
Jeden vybor hlasoval pro pftijeti, jeden vybor odmitl smlouvu a milj evropsky vybor
nejdifve vydal zavér a usneseni smérem k Ustavnimu soudu, aby Ustavni soud rozhodl o
tom, zdali Lisabonska smlouva pfili§ nenarusuje nas ustavni potadek a zdali tedy nejdiiv
nemusime zmenit ustavnost a pak teprve politicky hlasovat o Lisabonské smlouve.

Ja bych mohl samoziejmé hovofit o Sesti oblastech, které pro Ceskou republiku
a druhou véci je oblast komunitarizace tietiho pilife, tedy politiky svobody, justice a
vnitra.

My si jsme védomi toho, ze pfevedenim kontrolni tlohy z narodnich parlamentd
v oblasti politiky svobody, justice a vnitra na Evropsky parlament se muiiZze snizit
legitimita takovych rozhodnuti naSich vlad na Rad€ ministri, dokonce bych fekl, Ze to
neni cesta k tomu, aby se zmenSil demokraticky deficit. Nezistali jsme stat a ¢ekat na
rozhodnuti Ustavniho soudu, ale pfipravujeme zmény v nasich stykovych zikonech tak,

abychom si pravomoci, které dnes mame, vymohli alespon na vladé, kdyz nemlzeme



piimo ratifikovat umluvy, které¢ budou ménit pravni zéklad, naptiklad Europolu.

V CR je piislovi bliz§i kosile neZ kabét a je jisté, Ze narodni poslanci a senatofi
maji blize k obaniim, nez maji evropsti poslanci. Jakym zplisobem bude zajisténa vyssi
legitimita rozhodnuti pfi pfesunu kontrolni tlohy z narodni irovné na evropskou uroven,
to zatim neni Uplné€ jisté, protoze také neni Upln¢ jista Gloha a role Evropského soudniho
dvora. To jsou zhruba obrysy diskusi, kterymi nase komora, sendtofi a senatorky
v soucasné dob¢ prochazeji, kdyz pominu politické pohledy na celou Lisabonskou

smlouvu.

Jo Leinen: Dé¢kuji. Ja tedy jesté, nez predam slovo svym koleglim, tak mi dovolte
dvé poznamky. Svédsko bude ratifikovat Lisabonskou smlouvu za dva tydny a potom
tedy, jestlize projde, tak 25 ¢lenskych stati v podstaté¢ uz bude mit smlouvu schvalenu,
takze kdyZ to spocitame, tak 7800 narodnich poslancti Lisabonskou smlouvu schvalilo a
pouze 320 ji neschvalilo. TakZze mliZeme si tyto pocty porovnat a feknéme si, zda takové
mnozstvi lidi se mohlo mylit. A skutecné tam probéhla zna¢na dikladnd analyza a
myslim si, Ze je pomérmné zifejmé, Ze pokud tolik lidi smlouvu schvélilo, Ze by méla byt
v poradku.

J4 jsem se spolecné s panem piedsedou Sefzigem a s dal§imi zc¢astnil nedavno
konference COSACu, to znamena konference narodnich parlamenti a Evropského
parlamentu v Pafizi a tam jsme se myslim viceméné¢ vSichni shodli na tom, Ze nedochazi
k né¢jakému posunu pravomoci z ndrodnich parlamentli na Evropsky parlament, ale ze
spiSe dochazi k celkovému posunu pravomoci k parlamentarismu jako celku. To
znamend, ze posun je na ukor nikoliv nérodnich parlamentl, ale Rady ministri.
V podstaté prostiednictvim procedury spolurozhodovani dochézi k tomu, Ze se budeme
podilet my vSichni na tvorb¢ legislativy. V soucasné dob¢ situace je pomérné skandalni,
protoZe je to v podstaté exekutiva, tedy vlada, ktera déla zakony, coZ nema jinde na svété
obdoby. Tato smlouva méni tuto situaci a prostfednictvim spolurozhodovani tedy my
vSichni poslanci, at’ uz evropsti nebo narodni, budeme mit moznost podilet se na vzniku
pravnich predpist.

Ted je velky zajem o slovo. Nejprve tedy milj kolega Vigo ze Spanélska. Byl

¢lenem konventu, pfipravy smlouvy zakladnich prdv a Lisabonské smlouvy. Takze



prosim, mate slovo.

Mendez Vigo: Dékuji za slovo, dékuji také za vynikajici obéd. Myslim si, ze
skute¢né to bude vyborné. Mame velka ofekavani od ¢eské kuchyné.

Ale dovolte, abych mél jednu poznamku k tomu, co jste tekl, Ze narodni
parlamenty maji blize obaniim neZ Evropsky parlament. J4& mam urcité pochybnosti.
Kdyz se podivate na francouzsky parlament, ktery z 85 % schvalil Lisabonskou smlouvu,
ustavni smlouvu a ob¢ané v referendu ji odmitli. Nebo irsky parlament — 92 % poslancti
hlasovalo pro a obc¢ané hlasovali proti, takze si nejsem tak jist tou blizkosti.

Nicméné ted’ ndm jde o to, porovnat si Lisabonskou smlouvu a tu stavajici, tedy
smlouvu z Nice, protoze o to tady jde. Musime si uvédomit, ktera je pro nas lepsi. A kdyz
se podivame, jaka je situace narodnich parlamentd v t€ niceské smlouvée, tak v podstaté
jejich sila je tam nulovd, jakoby neexistovaly. Zatimco Lisabonskd smlouva nabizi
narodnim parlamentim vyrazny podil na spolurozhodovani v EU prostfednictvim
subsidiarity, prostiednictvim tzv. pasarely, to znamena, pokud se jednd o pfesun novych
kompetenci, tak staci, aby jeden parlament zvedl ruku a fekl ,,ne*, a proces se zastavi.

Ted ke tretimu pilifi, o kterém jste hovofil. Zase, podle sou¢asné smluvni upravy
nemaji narodni parlamenty zddnou kompetenci, zatimco Lisabonska smlouva jim nabizi
syst¢ém vcCasného varovani. Takze vy ftikate, ze vitézem v Lisabonské smlouvé je
Evropsky parlament. Ja si to nemyslim. J& myslim, ze vitézem je demokracie, to

znamena, je to dobré pro narodni parlamenty uplné stejné jako pro parlament evropsky.

Senator Jaroslav Kubera: Jestli mohu, jenom Ze jsme uz preskocili k detailu. Ja

bych zacal od zacatku.

Evropska tustava dopadla tak, jak dopadla. Francie a Nizozemsko ji odmitly.
Kupodivu na né nikdo necinil Zadny dramaticky natlak. Byly tady pokusy tu mrtvolu
ozivit. Pan predseda byl jednim z nositelti téchto pokusti. Nakonec se ten pokus nepodafil
a Ustava byla mrtva. Takze se pfevlékla do nového kabatu, prezident se pfejmenoval,
ministr zahrani¢i se pfejmenoval, vyskrtly se symboly — vlajka a hymna, které si
mimochodem nedavno Evropsky parlament opét odsouhlasil, provokativné, a myslim, Ze

velmi silnym poctem hlasi.



Ale to, co tady fikal pan pfedseda o poctu poslancii, to pfece takto nebylo!
Lisabonskou smlouvu maji ratifikovat zemé€ a dohoda byla takova, Ze kdyZ ji neratifikuji
vSechny zem¢, tak ta smlouva nebude platit. K tomu doslo uz ve chvili, kdy feklo Irsko
ne. To byl okamzik, kdy mélo zacit nové jednani, a opakuje se situace, kdy ti, ktefi uz do
smlouvy investovali, zacali vyvijet natlak, Ze to tak nejde, Ze Irsko je malé a zZe
potizisté“ jsou v CR. Pan predseda fikal Svédsko za 14 dni, ale pfece Spolkova
republika nema ratifikovanou Lisabonskou smlouvu! Ja tady mam projev piredsedy
Ustavniho soudu. Ve Spolkové republice ten problém neni vyfesen a uvidime, jak se
vyftesi. Polsko také nema ratifikaci dokon€enu, a dokonce 1 to, jestli Ustavni soud v CR
fekne, Ze neni v rozporu s ustavou, nic nevypovida o tom, jak budou poslanci a senatofi o
Lisabonské smlouvé hlasovat. To, Ze je v souladu s Ustavou, jeSté neznamend, Ze s ni
musi vSichni souhlasit. Ja naopak to povazuji za deficit demokracie, ze se vyviji velmi
silny natlak na Irsko a na nas, abychom ratifikovali. A to, co piedvedl pan prezident
Sarkozy pfi financni krizi, kdy si svolal shodou okolnosti mnichovské velmoci, ty Ctyfi
nejvetsi, aby rozhodovaly, tak to nas naopak posililo v umyslu tu smlouvu neratifikovat!

Nekteré z nas, abych byl presny.

Jo Leinen: Mam tady dlouhy seznam Zadatell o slovo. Nejprve tedy dam slovo
svému kolegovi z Rakouska, ktery byl rovnéz c¢lenem konventu a také patii

k dlouholetym zastanctim lidskych prav a demokracie.

Johannes Voggenhuber: J4 dékuji také za pozvani, za obéd a musim ovSem fict,
ze jsem ponckud prekvapen, kdyz slySim tyto argumenty. Ja bych mél skoro pocit, jako
bychom stéli upln¢ na zacatku néjakého procesu. Vy tady hovotite vlastné o tom, ze se
musime vratit na zacatek apod., ale pfece ten proces uz trval devét let. Jeste predtim, nez
se CR stala ¢lenem EU, tak jeji zastupci byli pfizvani do dvou konventt, to znamena, Ze
béhem téchto let se Cesti zastupci zucastiiovali vSech diskusi a podepsali vysledky jak
prvniho, tak druhého konventu bez jakychkoliv pfipominek. A tykalo se to 1 dvou
mezivladnich konferenci a fady summiti, kdy CR byla vzdy brana jako rovnocenny
partner jesté¢ pfed tim, nez se stala ¢lenem EU s plnymi hlasovacimi pravy. A vasi

zastupci skuteéné podepsali vSechny ty kroky a nyni v dobé krize najednou ptichazite



s témito argumenty, které jsou ddvno znamé, my je zndme uz 10 let a odpovedi na né jsou
také staré. MUj kolega pan Vigo uz n€které odpovédi zminil a j& mohu uvést dalsi. Tyka
se to pfesunu suverenity, role narodnich parlamentd, role soudniho dvora atd.

Takze béhem 10 let se diskutovalo, nasel se kompromis mezi 27 zemémi a i nové
pfistoupivsi zemé& mély rovnocennd prava a nyni, kdyZ potiebujeme vasi podporu, a to
neni jenom véci divery, to je 1 véci mezindrodniho prava, protoze vas podpis figuruje na
téch dokumentech, to znamen4, ze vy jste se tim postupem zavézali k ratifikaci smlouvy.
Je to vasi povinnosti. A ja se ptam, jak je mozné takto pracovat v Evrop¢, jak je mozné
dosédhnout né&jakého pokroku, kdyz po 10 letech, kdy jste vzdy souhlasili, najednou

pfichazite a fikate ne, jsme na zacatku celého procesu.

Senator Ludék Sefzig: Dovolte mi, abych na tuto fe¢ reagoval. To je pfeci zcela
legitimni, Ze vlada néco dojednd a pak se obraci na parlament, svilj narodni parlament,
aby ji schvalil tento postup. U nds neni mandat vlady tak pevné vazany, tak uzky a tak
zmensSujici vyjednavaci prostor, jako je v nekterych severskych zemich. Toho jsme si my
védomi, ale ekal bych, ze argumentace, zejména Ciselna argumentace, kolik zemi je pro,
a prehlédnuti toho faktu, ze vlastné tieti zem¢ ve svém lidovém referendu fekla ustavni
smlouvé, resp. Lisabonské smlouve ne a ptejiti tohoto faktu tak jednoduse, kdyz vime, ze
obcané i v jinych zemich by pravdépodobné hlasovali nékde mezi 49 a 51 % pro nebo
proti, a argumentovat tim, ze je 26 pro a 1 proti, to si myslim, Ze nefesi otazku, kterou se
musime zabyvat, otazku odstranéni legitimity naSich rozhodnuti, zmenSeni
demokratického deficitu. Tam diskuse musi zacinat.

Jesté bych vam chtél piipomenout, Z¢ v dobé konventu CR byla kandidatskou
zemi, neméla hlasovaci prava a ne vichni zastupci CR findlni text podepsali. Mym
zasadnim pfistupem je ptistup, kdy se bude zvySovat legitimita rozhodnuti, at’ na narodni
urovni nebo na evropské Urovni, a to vdm mohu garantovat, protoze se 10 let velmi
intenzivné zabyvame terminy subsidiarita a proporcionalita, které jsou naprosto zasadni
pro fungovani EU. J& vam garantuji, ze ne vSechny zem¢, ne vSechny komory umi tento
princip tak dobie pouzivat jako nékteré z novych ¢lenskych zemi. A musim fict, Ze zatim
neni zaruka, Ze tento nastroj bude fungovat. Mame velké otazniky kolem vysokého kvora

pii kontrole subsidiarity. Musite mit velké otazniky také, zdali Evropsky soudni dvur



bude tim spravnym rozhod¢im pfi sporech o subsidiaritu. To jsou pieci zasadni véci,
které musime mit zodpovézeny k tomu, abychom takto zdvaznou smlouvu podepsali,
riziko rozpadu a odchodu nékterych zemi vlivem riznych populistickych skupin pii
jednoduchém, dvojim, tfetim piehlasovéani tzv. kvalifikovanou vétSinou, ze vzniknou
populisticka hnuti. A j& si myslim, Ze v CR to nebude, Ze to bude v jinych &astech
Evropy, které feknou: pojd'me pry¢ z EU. To je pfeci nebezpeci!

Je§té mi neni jasno, jakou krizi mate na mysli. Jestli myslite krizi v evropskych
rozhodovénich, takova Zadna nenastala. I podle nedokonalé niceské smlouvy EU funguje
a podle mého ndzoru funguje dobie. Nezpomalil se proces legislativy, dokonce bychom si
nekdy prali, abychom nepfijimali ¢asto zbyte¢na rozhodnuti, zpomalit ji. A jestli mate na
mysli finanéni krizi, tedy divéru mezi plijcenim si penéz mezi finanénimi institucemi, to
neni nic nového pod sluncem. To my jsme si prozili pfed 10 lety a nasli jsme 1€k na tuto
krizi a radi vam jej ptedame.

Nyni pozadala o slovo jesté pani kolegyné Rippelova.

Senatorka Jifina Rippelova: Dobry den, pfeji vSem dobrou chut. Kolegyné,

kolegové, pan piedseda ustavné-pravniho vyboru tady fekl, Ze jsou mezi ndmi senatorky
a senatoii z nékolika politickych stran nebo uskupeni a nepanuje tady jednotny nazor na
otazku ratifikace Lisabonské smlouvy.

Ja jsem v Senatu predsedkyni Komise pro ustavu a parlamentni procedury a my
jsme se velmi disledné zabyvali otdzkou ustavnosti Lisabonské smlouvy ve vztahu k ¢l. 1
nasi Ustavy, to znamend, zda dojde ¢i nedojde k omezeni suverénniho stitu. My jsme
pozéadali o stanovisko v této véci vSechny renomované pravnické vysoké skoly, vSechny
pravnické autority v CR a z zadného stanoviska jednozna¢né nevyplynulo, Ze v piipadé
ratifikace Lisabonské smlouvy dojde k omezeni suverenity CR. Uz také ta stanoviska
byla s ohledem na to, ze CR vstupovala do EU a ob&ané se vyjadiili ke vstupu do EU
formou vSelidového hlasovani. Je mozné samozieymé z EU také vystoupit. Smlouva
obsahuje vypoved.

J& si myslim, ze by to bylo velmi nes$tastné a jesté¢ chci fict, Ze Senat pfijal

doprovodné usneseni, kdyz jsme posilali Lisabonskou smlouvu k Ustavnimu soudu, ve



kterém jsme pozadali Ustavni soud, aby rozhodl pfednostnd o tom, zda Lisabonska
smlouva je &i neni v rozporu s Ustavou CR. A myslim si, Ze by bylo velmi nestastné,
abychom neratifikovali Lisabonskou smlouvu do té doby, nez se CR ujme piedsednictvi
EU, ale ze vSech vyjadfeni, kterd mame momentaln¢ k dispozici, z postojii pana
prezidenta Klause, ktery pozadal Ustavni soud o posun v rozhodovani Ustavniho soudu,
se jevi, ze neni mozné ratifikacni proces stihnout do konce letosniho roku.

Nicmén¢ také tady zaznélo, ze pred dvéma tydny probéhly dopliovaci volby do
¢eského Senatu a pomer sil se ¢astecné zmenil, takze ja pevné vEéiim, ze ratifikacni proces

bude uspesne dokoncen.

Jo Leinen: J4 doufam, ze mame jesté ¢as do dvou hodin, takze snad vSichni

budou mit Sanci néco fici. Preddvam slovo pani Hanne Dahl z Danska.

Hanne Dahl: J4 bych vam velice rdda pod¢kovala za toto pozvani. Jsem velice
rada, e tu mohu byt. Ja citim jistou spiiznénost s lidmi v CR, a to zejména proto, Ze
jeden velky cCesky spisovatel, ktery v tuto chvili je ponékud kontroverzni postavou
vzhledem k udajné jeho spolupraci s komunistickou policii, tedy Milan Kundera, Ze patfil
k nejvlivnéj$im spisovatellim pro moji generaci, kdyz jsem byla na univerzité. V podstaté
on dokézal vyjadfit pocity mladych lidi ve svété po studené valce, takze na mé velice
zapusobil.

Jest¢ bych dodala, Ze Milan Kundera vlastné je nejlepSim interpretitorem
danského filozofa Kierkegaarda, ale to je na jinou diskusi. Ted’ mi dovolte, abych piesla
k véci.

Sest problematickych oblasti, o kterych jste se zminil v souvislosti s Lisabonskou
smlouvou, podle mé je velice dilezitych a mélo by se o nich diskutovat. A Ceska
republika se nesmi nechat zastraSit, protoZe diskuse se musi vést vzhledem ke
schvalovani u Ustavniho soudu. My v Dansku jsme vedli velice podobnou debatu.

Ja samoziejmé¢ souhlasim stim, co tady bylo feceno o predavani novych
pravomoci a skutecné je pravda, Ze n¢které pravomoci z narodnich parlamentd ptejdou na
evropskou rovinu. A diskuse o demokratickém deficitu je naprosto relevantni a méla by

se vést.



Pokud jde o Lisabonskou smlouvu, ja se domnivam, 7e EU potifebuje novou
smlouvu, ale Lisabonskd smlouva podle mého nédzoru nefesi problémy, které mame,
zejména v souvislosti s demokratickym deficitem. Pokud jde o Chartu zakladni prav, tak
tam si musime fict: jisté, vSichni chtéji néjakad prava, ale musime si ujasnit, jaky dopad
charta bude mit na pojem evropského obcanstvi, obCanstvi EU, jaky dopad bude mit na
model socidlniho zabezpeceni v jednotlivych ¢lenskych statech a co vlastné nakonec
prevazi, jestli prava dana chartou, anebo pravidla vnitiniho trhu, svoboda pohybu atd.

A na zavér bych jest¢ dodala, Ze je patiim ke generaci, kterd vlastné nezazila
podpis Rimské smlouvy, a ja jsem samoziejmé sledovala diskusi konventu, ale jesté
neznamend, ze by vysledek diskuse byl zcela legitimni a demokraticky schvéleny.
V novinaiském zargonu se pouziva takovy vyraz ,kill your darlings, to znamena, kdyz
s néjakym textem uZ nevite, jak dal, tak si vezmete tuzku a zacnete v ném Skrtat. A ja si
myslim, ze Lisabonska smlouva dospé¢la do takovéto faze, kdy vlastn€ fada opatieni,
ktera jesté vychdzeji ze svéta tésné po studené vélce, ktera jsou ve smlouvach obsazena,
by se m¢la piehodnotit a mély by se nékteré véci skutecné vypustit. A musime hledat
novou koncepci pojeti evropské spoluprice. A ja osobné jsem velice rada, ze v CR
probiha takovato kvalifikovana demokratickd diskuse a myslim si, Ze toto skutecné
pfispiva k tomu, aby Evropa spolu byla schopna lépe spolupracovat, aby méla vétsi

legitimitu a aby se i ¢lenské staty vnimaly s vétSim respektem. Dékuji.

Senator Ludék Sefzig: Ja vam dckuji za vaSe slova. Nesmirn€ si jich vazim,
protoZe my jsme se t¢Sili na setkani s vami. Preci ted’ je idedlni ptileZitost hovofit prave o
pravnich nastrojich, o instrumentech k tomu, abychom se vyvarovali nebezpec¢i ukonceni
integrace, rozpadu integracniho procesu a senatni komora je ze vSech komor ze vSech
Clenskych stati docela vyjimecna. Nevim, jestli to vite pfesn€, ale my jsme voleni
dvoukolové, na§ mandat je vazan piimo na osobu. V prvnim kole musi obstat vyraznosti
svych nazort, ale ve druhém kole musi obstat v tom, aby $kodil, piekazel ¢i vadil co
nejmenSimu poctu lidi. To je mimofadné sloZitd volba a na§ mandat je skutecné
mimotadné¢ silny.

To, ze dnes vystupujeme trochu jako kritici Lisabonské smlouvy, to neberte tak,

jako ze jsme proti integraci. Mimochodem politickd vétSina v této komote je spojena



s nejvetsim poctem podporovatelld integrace v EU. My mame jenom obavy z toho, aby
nedoslo k unahlenym krokim, k rozpadu EU. To nés vede k tomu, abychom takto velmi
bez jakychkoliv nadnesenych vizi a utopickych piedstav, abychom diskutovali o
funk¢nosti EU. A my si to jest¢ dobfe pamatujeme. Senator mize byt zvolen az po 40.
roku véku. My jsme prozili fadu let v centralizované fizeném statu a do urcité miry se

nedivte nasim obavam, Ze tyto obavy mame.

Jo Leinen: Ted pozadal o slovo pan Adrian Severin, pak bude nasledovat Elmar

Brok.

Adrian Severin: Dékuji za slovo. Ja pochdzim z Rumunska. Rumunsko je jednou

ze zemi byvalé Varsavské smlouvy, ktera tedy se nepodilela na invazi do Ceskoslovenska
vroce 1968. A doufam, Ze tedy mohu dobfe chépat a rozumét vem aspiracim Ceské
republiky s ohledem na spole¢nou minulost. U nés také existuje to uslovi, Ze kosile je
bliz8i nez kabat, ale kdyZ je velka zima a mame si vybrat mezi kosili nebo kabatem, tak si
asi spi$ vezmeme kabat, abychom nezmrzli. A myslim si, ze v 21. stoleti v dob¢ finan¢ni
a ekonomické krize, ktera nas zasdhne vSechny, budeme potiebovat skutecné kvalitni a
teply kabat.

Ja jsem byl také clenem Konventu EU a mohu dosvédCit, ze 1 my jakozto
kandidatské zemé jsme skutecné dostali stejné, rovné zachdzeni jako vSechny ostatni. A
skute€né jsem naSel nékteré svoje mySlenky ve vysledném dokumentu a potazmo i
v Lisabonské smlouvé. VSichni jsme ten dokument né&jakou formou odsouhlasili,
podepsali, a protoze se neschvaloval hlasovanim, ale formou konsensu, tak lze fici, ze i
kdyz ne vSichni byli nadSeni tim textem, tak nikdo nevyjadfil n¢jaké silné vyhrady.

Mite samoziejme pravdu, ze ve vSech demokratickych zemich ma parlament vzdy
posledni slovo, pokud jde o schvalovani jakéhokoliv vyznamného dokumentu, nicméné
se to tyka spiSe opozice vici smlouvam a ne vétSiny, v jejimz jménu vldda dokument
vyjednala. Ja jsem vam velmi pozorné naslouchal, ale rad bych tekl, ze v Lisabonské 1
v byvalé ustavni smlouvé jsou kompromisy. A kompromisy jsou véci, se kterymi tedy ne
vSichni souhlasime, ale se kterymi miizeme vSichni néjakym zpiisobem Zit.

Mné osobné se Lisabonska smlouva také nelibi, protoze ja bych mél daleko vétsi



ambice, ale jsme takovou tou rodinou 27 ¢leni a musime tedy se smifit s tim, Ze ne
vSechno se nam bude libit a méli bychom souhlasit s tim, co neni vyslovené proti,
v rozporu s nasimi zakladnimi zivotnimi zajmy. Ted neni rozhodné Cas na néjaké nové
vyjednavani Lisabonské smlouvy. To je zcela vyloufené, a proto ji musime bud’to
pfijmout, anebo odmitnout. A pokud ji odmitneme, tak musime byt pfipraveni nést
nasledky. Méli bychom zapomenout na néjakou moznost nového vyjednani smlouvy. To
je v této chvili opravdu zcela vyloucené.

A z toho, jak jsem vdm pozorn¢ naslouchal, tak jsem vyrozumél, ze vase vyhrady
se netykaji ptimo Lisabonské smlouvy, ale jak uz poukazal muj kolega De Vigo a dalsi,
tykaji se spiSe fungovani EU jako takové, to znamena zcela zdsadnich charakteristik EU,
a proto se vas ptam na nasledujici véc.

Prvni otdzka: Zamitli byste Lisabonskou smlouvu, kdybyste nebyli ¢lenskou zemi
EU, ale pouze kandidatskou zemi?

A druhd otazka: Jestlize tedy ma byt néjakd evropskd smlouva ratifikovana, tak
rozhodné predsednickd zemé musi do své agendy zahrnout pravé otazku ratifikace. To
znamena, ze jestlize vy budete pfedsednickou zemi, tak budete muset feSit problémy,
které si sami nadrobite, pokud smlouvu neratifikujete. A v takovéto situaci se ptam, zda
je tedy konzistentni takovyto postup a jestli byste neméli spiSe predsednictvi ptenechat
né¢komu jinému, aby ten problém potom vyfesil. Ja tedy nesouhlasim s tim, co fikal
prezident Sarkozy a n¢ktefi dalsi, Ze by vam ptedsednictvi melo byt odepieno, to ne, ale
na druhé strané je to logicky krok, tedy jestlize vy smlouvu odmitate, tak byste asi spi§
chtéli, aby se s tim pak potykal né¢kdo jiny.

A tfeti otazka uz je jenom velmi stru¢na — akceptovali byste jen jakési nominalni
predsednictvi v evropské situaci, kde by déni redlné ovliviiovaly velké zemé, zatimco

nové zemé by praveé vzhledem k vaSemu postoji byly ponechany stranou? Dékuji.

Senator Jaroslav Kubera: J4 bych si dovolil kratce odpovédét na prvni otazku,

jak bychom hlasovali, kdybychom byli kandidati. Ta je irelevantni, protoZe my nejsme
kandidati, my jsme legéalni clenskd zemé. To je odpovéd’ na prvni otazku.
A druha otazka, ta mé zarazila, protoZe kolega je ze zemé, ktera podobné jako my,

prozivala socialismus a mn¢ jeho slova pfipominala slova, ktera jsem v té dob¢ slysel. A



mozna, Ze pravé proto je 55 % obyvatel CR v tuto chvili proti Lisabonské smlouvé.

A pokud jde o subsidiaritu, je tfeba zbavit se evropského pokrytectvi. Subsidiarita
je jenom takova finta a ja se to hned pokusim dokéazat. Podoba systému vcasného
varovani se mi zda jako malo prakticka. V EU bylo v letech 1998 az 2004 vydano celkem
18 167 nafizeni a 750 smérnic. AcCkoliv se tyto pravni akty z vétSi Casti omezuji na
upravu zemédélstvi, dava jiz pouhé Ccislo tuSit, jaka zaplava papird proudi denné
Bruselem. Vzhledem ktomu povazuji zajisténi individudlniho a kvalitniho testu
subsidiarity za fakticky vyloucené. K tomu pfipocitejme stanovenou kratkou osmitydenni
lhitu, astavni smlouva pocita dokonce jesté s kratsi, Sestitydenni lhlitou. Tato lhiita, ktera
ostatn¢ pfirozené¢ nemiize brat ohled na parlamentni prazdniny apod., ¢ini pfezkum
navrhovanych tprav z hlediska jejich moznych dopada prakticky nemoznym. Nez se totiz
stihne provést ptislusny pripominkovaci postup pres ministerstva az k mistnim ufadim,
lhita bude promesSkana. I kdyby se ale mélo jednou podaftit sdélit namitku vcas, vznikne
evropskym orgdniim pouze povinnost ji zohlednit. Pfi odpovidajici vili mohou bez
okolkli setrvat na svém pravnim pojeti a pokracovat dal s plvodnim zdmérem.
K dosazeni nového rozhodnuti by bylo potieba naplnit kvorum jedné tfetiny, popt. jedné
Ctvrtiny narodnich parlamentl, coz by ovSem znamenalo zna¢nou mezinarodni
koordinaci, jiz by mohlo byt béhem zminénych osmi tydnii dosazeno opravdu jen stézi!

A pokud jde o ptredsednictvi, to byly jenom medialni hratky, protoze kdyby snad
méla byt pravda, ze bude nékdo zpochybiiovat Ceské predsednictvi, které je dano, tak pak
uz je EU vrcholn¢ pokryteckd! A to ta koSile nebo kabat, jak fikal tady kolega, pii
finan¢ni krizi jsme se jeS$t¢ nestaCili ani vzpamatovat a nékteré zemé bez jakékoliv
koordinace ud¢laly stoprocentni zaruku za vklady! Chovali se jako exhibicionisté. Méli

kabat, ale pod nim byli nazi!

Elmar Brok: Dé&kuji za slovo. Ja tedy bych dodal, Ze ratifikace ve Svédsku je
otazkou uz nekolika tydnl. V jedné zemi se ¢ekd jesté na podpis prezidenta, to je jenom
otazkou casu, v dal$i na rozhodnuti soudu, které doufam bude kladné, takze celkem
budeme mit 25 zemi, které ratifikovaly Lisabonskou smlouvu. Pokud jde o Irsko, tam
nesouhlasim s tim, Ze by byl vyvijen néjaky natlak, nicméné kazdé vlada, kterd podepsala

smlouvu, se zavazala, Ze se bude snazit o jeji ratifikaci, a to bez ohledu na to, jak dopadla



ratifikace v ostatnich zemich. Takze tolik na Givod.

Lisabonska smlouva vznikla ze tfi hlavnich divodl. Prvnim je pfipravit EU na
posledni vinu rozsiteni, druhym divodem je zvySeni demokracie v jejim fungovani a
ttetim, aby byla schopna reagovat na problémy budouciho globalizovaného svéta.

A je podle mé nade v8i pochybnost, Ze Lisabonskd smlouva nabizi vice
demokracie nez smlouvy pfedchozi. Tyka se to tedy pravomoci pro narodni parlamenty,
Evropsky parlament. Jisté, miizeme fict, Ze to neni dostate¢né, ale kazdopadné je to lepsi
nez stavajici situace. A je mytus tvrdit, Ze kandidatské zemé nemély vliv na pfipravu
smluv, ze nemély hlasovaci prava. V Konventu vSichni méli pravo vyjadiit sviyj nazor, 1
zastupce CR, tedy pokud se pamatuji spravné, tam byl pan Vaclav Klaus. A tedy
v Konventu kazdy mohl pfispét k tomu, jak smlouva vypada. A ja se ptam, jak mizeme
resit problémy, které pred nas soucCasny svét klade, at’ uz je to organizovany zloCin,
terorismus, pozice Ruska atd., aniz by EU méla n¢jaké siln€jSi pravomoci a lepsi
fungovani.

Vsechny pravni argumenty, které se tady fikaji, urcité¢ jsou platné a pravdivé,
nicmén¢ zdkladni otazka, kterou si musime polozit, je, zda chceme vic demokracie nebo
ne, zdali si pfejeme takovéto fungovani EU nebo ne.

A za Evropsky parlament musim fici, Ze my pIné podporujeme Ceskou republiku
jako plnopravnou ptedsednickou zemi a rozhodné si myslime, ze navrhy, které zaznivaly
z PaftiZe, jsou nepfijatelné a na tom se urcité tady vSichni shodneme.

J& jsem byl zpravodajem Evropského parlamentu pro posledni rozsifeni a mozna,
ze si néktefi z vas vzpominate, jak jsem tvrdé bojoval za prijeti vS§ech 12 zemi, nékdy 1
navzdory opozici v mé vlastni zemi. A v roce 2003 zaznivaly v Evropském parlamentu
urCité hlasy, ze by se meélo rozsiteni odlozit do té doby, nez bude ratifikovana nova
smlouva. A ja jsem fikal: ne, ne, ne, ja divéfuji plné¢ novym ¢lenskym statiim, miZeme
jim véfit a nemusime je nechat ¢ekat, az stavajicich patnact stati novou smlouvu schvali.
A ja vas ted tedy prosim, abyste v podstaté nezptisobili to, Ze by ke mné mi tehdejsi
kolegové pftisli a fekli by: tak vidite, udélal jste v podstate nejveétsi politickou chybu.

A upln¢ na zavér dovolte, abych promluvil jakoZto ptislusnik Némecké spolkové

republiky. J4 myslim, ze evropska integrace skute¢n¢ piinasi odpoveéd’ na vSechny otazky



minulosti. Potfebujeme spole¢ny pravni fad, spolecny soud pravé proto, aby uz nikdy se
nestalo, ze by néjaky organ, néjaka velkd zemé nebo skupina velkych zemi mohla
diktovat menSim zemim, co maji d¢lat. Chceme, aby malé zemé mély Upln¢€ stejna prava
jako velké zemé¢ a pravé k tomu ndm ma evropské integrace dopomoci. Pokud to tak
nebude, tak se miize stat, ze Sarkozyho plany skutecné se budou realizovat a nastanou
nové rozpory, nové rozdéleni Evropy, a to nechceme. Ja bych zdlraznil, Ze Zddnd zemé
nemtize sama pouze jako jedina bojovat s vyzvami soucasnosti, at’ uz jsou to klimatické
zmény, terorismus nebo otdzka zavislosti na rop¢ atd. atd., ale musime spole¢né hledat

odpovéd’ na tyto problémy.

Senitor Ludék Sefzig: J4 samoziejmé vnimam to osobni vyjadfeni Elmara

Broka, ktery mé tak vyznamné postaveni v Evropském parlamentu a byl pfi dojednédvani 1
roz§ifovani. Vim, jak jednotlivi poslanci, zastupci i sousedniho Némecka, hlasovali. Vim,
7e on byl podporovatelem piistoupeni CR. Jenom chci Fici, Ze pozoruji, Ze Irsko neni pod
zaddnym tlakem, pod tim tlakem jsme pochopitelné my — z logickych divodi, aby Irsko
bylo tim poslednim. Ja si myslim, Ze je tfeba tuto problematiku fesit postupn¢. Jenom vas
chei ujistit o tom, ze my skuteéné¢ hleddme pravni zdruky a hleddme instituciondlni
zaruky, protoZe Lisabonskd smlouva, a¢ pivodni zadani Laekenského konventu bylo
trochu jiné, tak je pravé o institucionalnich zménach. A my vime, co to je kompromis.
Nechceme byt tim, ktery bude zptsobovat brzdéni rozvoje a konkurenceschopnosti EU.
Naopak, my se snazime jit a mit jediny cil — zvysit konkurenceschopnost EU. To je nas
hlavni cil! My dobfe vime, Ze nebude-li Evropa konkurenceschopna, tak vSechny idealy,
vSechny utopie zlistanou jenom na papiie a lidem to neprosp¢je.

O slovo jesté pozadali pan kolega senator Homolka a pani senatorka Jufencakova.

Ja bych jim dal velice rad slovo. Pane senétore, prosim.

Senator Viaclav Homolka: D¢kuji. Damy a panové, u nas se v politickém
zékulisi tvrdi, ze ti, co jsou napravo, tak jsou proti Lisabonské smlouve; ti, co jsou
nalevo, jsou také proti Lisabonské smlouvé a v podstaté pro jsou vSichni ti, co jsou kolem
stiedu.

J& se sdm fadim v politice do mista levého stfedu a samoziejmé jsem plné pro



integraci, ale musi k tomu byt nejen svobodna viile, tu si myslim, Ze mame a asi ji mame
vSichni, ale také pravidla. Tady u pravidel mam urcité pochybnosti tak, jak tady zaznély,
protoze v podstaté oslabuji malé staty, berou jim komisate bez néjaké kompenzace apod.,
takze ja tady jsem troSku zaskocen tim, kdyz podléham takovému jakoby natlaku a z ust
zastupce Rumunska to zazné€lo, bych tekl, tvrdé. J& musim fici, kdyz bych pouzil pfiméru
kosile nebo kabat, Ze si myslim, ze koSile je zédklad. A jestli je mi zima nebo bude mi
zima, tak si prost¢ na koSili navléknu kabat. Prece si nebudu sundavat kosili, kdyz to je
pro m¢ zaklad. A pokud tohle nebudeme umét pochopit a néjak to vstiebat, tak 1 kdyz
Lisabonskou smlouvu schvalime, tak se do budoucna budeme vystavovat velkému
nebezpedi.

A ted’ jenom teknu sviij diivod, kdybych v této chvili, kdyby se mélo hlasovat, jak
tady zaznély ty otazky, bych musel byti proti, protoze jsem z prostiedi pohranici,
z prostfedi byvalych Sudet, kde obcané se mé jasné ptaji, jestli po pfijeti Lisabonské
smlouvy nastane problém s navracenim majetku sudetskym Némclim. A ja pfestoZze vim,
ze je precedens a je rozhodnuti Evropského soudu, Ze spolecenstvi, které zastupovalo tyto
obcany, se niceho nedomohlo, ale vSichni vyssi ustavni Cinitelé, pokud se jich zeptam,
jestli by se domohli individudlné tito obcané, mi fikaji, Ze nevédi, ale spi§ si mysli, ze
ano. A v tom piipadé€ je pro mé velmi t€zké témto svym voli¢lm, kteti m¢ voli, néco
vysvétlovat. Kdyz vim, Ze to takhle je, tak je neptfesvéd¢im a oni me budou tlacit k tomu,
abych takto hlasoval. TakZe ja si myslim, Ze bychom méli ob¢anliim fikat vZdycky
pravdu. A budoucnost by z toho meéla byt vidét a ne si myslet, ze dneska to vSechno
dohodneme a v budoucnu budeme fesit problémy. Pokud je nevyiesime hned doptedu,

tak se vystavujeme velkému nebezpeci. Dekuji.

Jo Leinen: Dovolte tedy, abych tekl, ze m¢ trochu Sokuje, Zze s takovymto
argumentem piichazi senator Parlamentu, protoZe ja uz jsem podobné argumenty slysel
diive a vy prece dobife vite, ze BeneSovy dekrety byly zcela ponechany stranou
vyjednavaciho procesu a viibec se jich nic nechce dotknout. A také je zcela ziejmé, ze
Charta zakladnich prav se bude vztahovat pouze na akty EU, nikoliv na narodni pravo a
nebude se vztahovat k minulosti, ale pouze k budoucnosti. To znamena, to opravdu nema

viibec nic spolecného s Lisabonskou smlouvou. Tato otazka stim viibec nesouvisi a



myslim si, Ze je to velmi zavadéjici a Ze by se to do diskuse nemélo zatahovat.

Mame jesté tii kolegy, ktefi chtéji promluvit. Prosim, pan Mote jako prvni.

Ashley Mote: Damy a panové, vzdycky ten, kdo nesdili nazor vétSiny, tak zfejmé
je vytlaCen az na zavér, kdy nezbyva moc ¢asu. Vy ted’ mate dojem, ze nase delegace je
plné federalistli a euronadSenci, ktefi sem pfijeli, aby na vas vyvijeli tlak, abyste byli
poslusna predsednickd zemé, ale ja jsem presvédcen, ze vy udélate to, co je spravné —
v prvé fadé pro CR a v druhé fadé pro EU, abych tak fekl. Ja osobné velice sdilim nazor
Ceského prezidenta, ktery promluvil prostiednictvim videokonference na setkani
Bruggské skupiny, ktera se kond na pfipominku slavného projevu lady Thatcherové pied
lety a musim fict, Ze jsem tedy zcela souhlasil s tim, co fekl.

Jesté bych rad tekl k Charté zakladnich prav, ktera tedy tikd, ze vSichni obcané
EU jsou si rovni atd., tam n¢které tyto problémy uz byly zminény. J& bych k tomu jeste
dodal, Ze moZn4 nevite, Ze nejste sami v tomto ohledu, ale i na Kypru se velice pozorné
sleduje vyvoj kolem Lisabonské smlouvy, protoze jak vite, Kypr je rozdéleny zelenou
linii — na severu jsou turecti vojaci, na jihu jsou ti, ktefi po invazi v roce 1974 utekli, a 80
% majetku na severu bylo vyvlastnéno ilegdlné€, byli o néj ti lidé ptfipraveni. A tito lidé
ted’ sleduji velice pozorné, jak to bude s Lisabonskou smlouvou, protoZe je to pro né
moznost, jak pied soudem se doméhat névratu svého majetku. Takze ta véc se netyka

jenom Sudet, ale bude se to fesit 1 jinde. D&kuji.

Jo Leinen: J4 se do toho musim znovu vloZit, protoze je to neuvétitelné, jak tady
potad dochézi k zaménovani riznych véci, zejména tedy od euroskeptikli ¢asto slySime
zamétiovani Evropského soudu pro lidska prava ve Strasburku a Rady Evropy na jedné
stran¢ a Evropského soudniho dvora na stran¢ druhé. To spolu nema nic spolecného a

nem¢li bychom to zaménovat.

Ashley Mote: Ja jsem nezaménoval tyto dva soudy. Evropsky soudni dviir mé ve
své kompetenci rozhodovat a vytvaret precedenty ze vSeho, co se tyka vytvaieni neustale

té€snéjsi unie.



Jo Leinen: Clanek 345 smlouvy iika, Ze majetkové otazky jsou v narodni
kompetenci, nikoliv evropské, takZze to je nesmysl a Evropsky soud o nich nemiZze

rozhodovat. Jesté dvé minuty si dva kolegové museji velice rychle rozd¢lit.

Senator Jaroslav Kubera: Dékuji. J4 myslim, Ze se shodneme na tom, Ze Evropa

musi byt konkurenceschopna. Horsi uz to bude, kdyz se bude mluvit o tom, zda mé vice
nebo méné regulovat. Jedni budou fikat, Zze vétsi regulaci dosdhne vétsi konkurence, druzi
budou fikat, ze je tomu naopak. Ja si myslim, Ze je tomu pravé naopak. Kromé toho,
Evropa je prilis socialisticka, a to nam nékterym velmi vadi, protoze uz jsme v socialismu
zili dosti dlouho.

Jenom to faux pas s biopalivy nas stalo miliardy. Nas ¢eka tuhy boj nejen
s terorismem, ale také ekoterorismem, ktery si udé¢lal byznys z toho, ze my jsme velmi
demokraticti, tii lidé si udélaji sdruzeni a zakézou vystavbu elektraren, silnic nebo néceho
jiného.

A jeden nadmét pro vas evropské poslance. Zkuste se zamyslet, jestli dotace,
kterymi Evropa plytva, které lije doslova €asto do kandlu, jestli by nebylo 1épe s nimi
zalatat diry ve finan¢ni krizi, nez je tak Stédfe rozdavat. A to fikam ja pii védomi, ze my
jsme jesté ti, komu se plati!

Jo Leinen: My vam moc dékujeme za pfijeti. Byl to vynikajici obéd a debata byla
velice oteviend, upfimnd a mozna piekvapiva na obou stranach, ale tak to ma byt.
Doufam, Ze se budeme setkavat ¢astéji a ze CR bude vzdy pIné respektovanym &lenem

EU. A na pamatku jsem vam tady pfinesl maly darek.



