Fakta nelZou
k otevirenému dopisu vykonného vyboru Ceského filmového a televizniho svazu

,Katastrofalni stav®, ,,Sokujici mnozstvi skandalu®, ,.tristni stav programu®... ¢lovék by ani
nerekl, Ze tolik ¢isté emotivnich slov bez Spetky racionalniho koreni dali dohromady lidé, kteri
exceluji ve své profesi. Dokumenty Olgy Sommerové, ktera v priStim roce nato¢i pivodni
dokumentarni film o Véie Caslavské s vyraznym prispénim Ceské televize, a dalSich p¥ednich
¢eskych dokumentaristi, nemusi byt vZdy nutné zcela objektivni, ale jen malokdy obsahuji
tak jednostranné hodnoceni. Ziejmé i proto, Ze ve vlastni tvorbé by takovy postup nikdo
z nich neobhijil.

Ceska televize ma své problémy, to nikdo nezastird. Rozhodné se ale nenachazi v katastrofalnim
stavu, jeji program neni tristni (je sloZeny mimo jiné i1 z tvorby téch, ktefi ho v otevieném dopisu
odsuzuji) a Sokujici mnozstvi skandala je hodné subjektivni interpretaci vetejnych debat o riznych
aspektech ¢innosti CT (az usmévné vstiicné v této souvislosti plisobi tvrzeni, Ze obdobné mnozstvi
srovnatelnych afér by politické $picky piimélo k rezignaci). A neplati ani to, ze se Ceska televize
vymkla vetejné kontrole. Jeji zastupci se neddvno ucastnili otevieného seminafe o smyslu médii
vefejné sluzby, ve stejné dob¢ byly — na rovnéz vetejné piristupném jednani — na pade Poslaneckeé
snémovny projednany zpravy CT o &innosti a hospodateni za uplynuly rok.

Jisté legitimni je debata o zpisobu, jakym veiejnost Ceskou televizi (obdobné také Cesky
rozhlas) kontroluje. Nominace a volba ¢leni rad médii veiejné sluzby ma své priznivce i
odpiirce, do této debaty by viak Ceska televize jako celek zasahovat neméla. A ti zastupci
veiejnosti, kterym se dosavadni zpisob nelibi, by méli otevirené diskutovat s politiky, ktef'i ho
jako jedini mohou zménit, namisto hledani zastupnych divodi, proc je nezbytné to udélat.

NepodloZena kriminalizace <&innosti manaZerit Ceské televize, rozsiFovani ni¢im
nepodloZenych myti a zejména obraceni se na politické elity je ve svém dusledku jen krokem
a dokonce Zadosti k vétSimu politickému dohledu a tedy i tlaku na televizi vefejné sluzby.
Vétsina signataiu si zifejmé neuvédomuje, Ze jejich ,,zvaci dopis“ se miZe stat vhodnou
zaminkou ke skuteénému zpolitizovani CT a ztraté jeji, byt neopravnéné zpochybiiované,
nezavislosti.

Exemplarnim ptikladem velmi jednostranného hodnoceni je popis snahy o efektivnéjsi vybér
televiznich poplatkii (o nic jiného nez efektivitu v tomto piipadé nikdy nikomu neslo). Ceska
televize mohla tuto snahu lépe a otevienéji komunikovat, moZznd jsme mohli 1 podstoupit
pfedbéznou vetejnou diskusi o tom, zda je tento krok spravny. Jeho vefejnd kriminalizace ze strany
tdch, ktefi s postupem CT nesouhlasi, je ale jestd vétsim, ve spolednosti inteligentnich lidi t&Zko
pochopitelnym pfehmatem.

Hodné zvlastni je to, ze utok FITESu (omlouvam se, ale jinak jeho otevieny dopis pojmenovat
neumim) pfichazi pravé v dobg, ve které v Ceské televizi vrcholi restrukturalizacni proces, jehoz
zakladnim cilem je oddélit dramaturgii vysilacich okruht od dramaturgie potadi, a tim zésadnim
zpusobem posilit rozhodovani o ndmétech po strance jejich kvality, nikoli za asistence osobnich
vztahti tviirci a programovych pracovnikii CT. V tomto procesu bychom uvitali spise aktivni
soucinnost profesnich organizaci, nez pausalni zatraceni, které miize byt lecCims, jen
konstruktivnim ¢lankem dialogu rozhodné ne.



