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Poznamky, citace

Studenti prav i jazyku se brzy seznamuiji s rozliSenim sou¢asnych pravnich systému
evropského puvodu: kontinentalniho pozitivniho prava s psanymi zakony a
ovlivnéného fimskym pravem — a prava anglosaského. To je spoluutvareno tzv.
zvvkovym pravem. tzv. common law, zaloZenym na pravnich obyé&ejich a
precedentech ze stfedovéku. Spacha-li kdo néjaky zlodin. soudce ve starych
zaznamech vyhleda zlodin podobny, najde si prislusny vyrok soudu a odsoudi vinika

vr wviwvos

Tzv. common law stale funguje v pravnich systémech Anglie (ale ne Skotska) a
nékterych anglicky mluvicich zemich, pfedevsim v USA kromé (dfive francouzske)
Louisiany, v Kanadé kromé& Québecu a v Australii.

Dnes se ma za to, Ze vznik anglického zvykového prava se datuje do obdobi viady
krale Jindficha Il (1154-1189): Michael Lobban — A History of the Philosophy of Law in
the Common Law World, 1600-1900, str. 1: Legal historians since F. W. Maitland
have agreed in dating the origins of the English common law to the era of the reign of
Henry Il (1154-1189) (Pollock and Maitland 1968; Milsom 1976, Hudson 1996, Brand
1992b). Although the Anglo-Saxon monarchy prior to the Norman conquest was
strong and relatively centralised, with kings issuing law codes and taking an active
interest in the maintenance of law and order and in dispute resolution (see Wormald
1999a, Wormald 1999b), it was only with the introduction of new remedies in the
1160s and 1170s that the foundations were laid for a system of justice in which cases
would be commenced by a regular procedure of returnable writs, and judgments
rendered by a professional judiciary, operating in courts keeping records (see in
addition Turner 1985; Brand 1992c). These remedies were regular and available
throughout the king’s domain, and the royal courts administered ,one national law
and not a multitude of local and regional customs® (Van Caenegem 1988, 29). When
historians speak of the ,common law* in the late twelfth and early thirteenth
centuries, it is this system which they are referring to: the term itself was not then in
use. By the mid-thirteenth century, however, the expression ,common law,“ adapted
from the canonists” invocation of a ius commune, was widely used to mean the body
of law administered in the court which was distinct from statutes enacted by the king
with his council, prerogative and local custom (Hudson 1996, 18; Pollock and
Maitland 1968, I: 176-7).

Stalost a sila zvyklosti tak v historii slouZila jako zaruka svobody i pfekazka proti
ucelovému zneuzivani prava ze strany mocnych. Slovutny novovéky anglicky pravnik

Sir William Blackstone nabadal své krajany. aby neobétovali domaci tradice Common

law cizim antickym vzortiim a méli na paméti, Ze ono fimské pravo pochazi

z despotického prostiedi starého Rima a Byzance, bylo vytvofeno pro odpovidajici
poméry, a jeho aplikace by mohly ohroZzovat svobodné;Si ostrovni prostredi.

| obecné encyklopedické informace

Sir William Blackstone — Commentaries on the Laws of England, Volume |,

str. 5: But we must not carry our veneration [for Roman law] so far as to sacrifice our
Alfred and Edward to the manes of Theodosius and Justinian; we must not prefer the
edict of the preetor, or the rescript of the Roman emperor, to our own immemorial
customs, or the sanctions of an English parlament; unless we can also prefer the
despotic monarchy of Rome and Byzantium, for whose meridians the former were
calculated, to the free constitution of Britain, which the latter are adapted to
perpetuate.




Without detracting, therefore, from the real merit which abounds in the imperial
law, | hope | may have leave to assert, that if an Englishman must be ignorant of
either the one or the other, he had better be a stranger to the Roman than the
English institutions. For | think it an undeniable position, that a competent knowledge
of the laws of that society, in which we live, is the proper accomplishment of every
gentleman and scholar; an highly useful, | had almost said essential, part of liberal
and polite education. And in this | am warranted by the example of ancient Rome;
where, as Cicero informs us, the very boys were obliged to learn the twelve tables by
heart, as a carmen necessarium or indispensable lesson, to imprint on their tender
minds an early knowledge of the laws and constitution of their country.
str. 52: Here, then, is lodged the sovereignty of the British constitution; and lodged as
beneficially as is possible for society. For in no other shape could we be so certain of
finding the three great qualities of government so well and so happily united. If the
supreme power were lodged in any one of the three branches separately, we must
be exposed to the inconveniences of either absolute monarchy, aristocracy, or
democracy; and so want two of the three principal ingredients of good polity, either
virtue, wisdom, or power.
str. 70: The doctrine of the [common] law then is this: that precedents and rules must
be followed, unless flatly absurd or unjust : for though their reason be not obvious at
first view, yet we owe such a deference to former times as not to suppose they acted
wholly without consideration.

JiZz angliCti stfedovéci pravnici véfili, Ze tomuto pravnimu fadu se téSi jen Anglie, a
byvali, jak se patfi, hrdi, Ze jim disponuji pravé oni.

Michael Lobban — A History of the Philosophy of Law in the Common Law World,
1600-1900, str. 3: Bracton's text began with a statement similar to Glanvills.
»Though in almost all lands use is made of the leges and the jus scriptum, England
alone uses unwritten law and custom. There law derives from nothing written [but]
from what usage has approved.” He proceeded to say that it was not absurd to call
them leges, since whatever has been rightly decided and approved with the counsel
and consent of the magnates and the general agreement of the res publica, the
authority of the king or prince having first been added thereto, has the force of law
(Thorne and Woodbine 1968-1977, 2: 19)

Tamtéz, str. 4: For Bracton, the bases of the general rules of law were customary.
Tamtéz, str. 5: Secondly, Bracton sought to establish that the king was bound to act
according to law. This was so even though no writ could run against him, but he
could only be petitioned.

Citovano tamtéz, str. 33 Sir Edward Coke (1552-1634) — The First Part of the
Institutes of the Laws of England, concerning High Treason and other Pleas of the
Crown and Criminal Causes. M. Flesher for W. Lee and D. Pakeman, London, 1794.
If all the reason that is dispersed into so many several heads were united into one,
yet he could not make such a law as the Law of England is, because by many
successions of ages it has been fined and refined by an infinite number of grave and
learned men, and by long experience grown to such a perfection. (Coke 1794, 97b)

Neméli tak docela pravdu. Na starych obyCejich a precedentech zalozen i pravni fad
Cechil neZ jim jej zrusili Habsburkové po Bilé hote roku 1627. Nejpronikavéjsi
analyzu starého ¢eského prava podal pod titulem ..O pravich zemé deské knihy
devatery” na 460 stranach Viktorin Kornelius ze VSehrd. narozeny v Chrudimi pravé
pred 550 lety. V podobném duchu jako Angli¢ané vyzvedava nenahraditelnost




starych dobrych pravnich oby&eju, v nichz jsou zhustény zkusSenosti minulych vékd —

to, co bylo ,od pfedkdv a starych Cechév pracné a pilné nalezeno*.

Rimské pravo nebo pravni systémy na ném zaloZené existovaly nejen ve véech
romanskych zemich, ale jiz v 1. tisicileni se rozvijely u Germanu (ale ne v Anglii),
tedy hlavné na uzemi sou€asného Némecka a v jeho okoli, ve Skandinavii pozdéji.
V pravoslavném svété Vychodni Evropy a Balkanu se rozvijelo byzantské pravo.
Pravni fad zalozeny na plvodnich zvyklostech a precedentech se mimo Anglii
dochoval relativné dlouho v Cechach, Polsku a Uhrach. Viz mj. Schelle.

Obecna fakta historie, viz téz odkazy nize.

Vsehrd, PD, ,Zavfenie vSech knih“ (dle rukopisu universitniho), str. 459:

O kterychz toto moéz (ale bez chlubenie) poviedieno byti, Ze tak spolecné zpravy o
préviech nikdez jesté nalezeno nenie, aniz jest od koho v Cechéch bylo sepséno. A
byla-li jsu kdy jaka prava za starych a zposoboveé sudu v zemi ceské sepsani, smél
bych fieci, ze jsu v sobé nic jineého nedrzaly, mimo to, coz tuto sepsano jest, neb jest
to bez pséanie v obycCeji a v skutecném zachovani az do téch ¢asov vzdycky bylo
drzano. Toto jest, cehoZz jsu nynejsi i predesli mnohymi snémy hledali, a najiti jsu
nemohli, neb jsu hledati neuméli, a v prostredku jich bylo, mezi nimi se vrtélo, cehoz
Jsu hledali, ve dskach, v naleziech, obecnich i zvlastnich bylo zavfeno; ale vuodce se
nedostavalo, jeZto by hledajicim cestu k pravdé ukazal.

Klabouch, str. 202: Ceské zemské prévo mé prevazné obydejovou povahu a obydeje
nemayji jiné ucinnosti, nez pokud jsou uznany za zavazneé od téch pfisedicich, ktefi
pravé na soudu zasedaji, takZze neni divu, Ze je zemsky soud také politickou instituci
prvoradé dulezitosti.

Varuje pied nejzhoubnéjSimi nepfateli — témi, kdo by prava, jimiz zemé stoji od
starodavna, kazili, chtéli je ménit, jinacCit a prevracet. Znamena to zkazu lidi dobrych
a zejména chudych, vdov a sirotkd. Pokud pUsobi prava zemska ve své pevnosti a
neproménnosti, dobfe se déje vSem vibec i jednomu kazdému zvlasté. Pri jejich
zménach se naopak musi dit vSem a kazdému zvIast zle.
Vsehrd, PD IX 10, 17, str. 437-438 (Dle rukopisu univesitniho):
Ucinéna jest jesté, a to za meého u desk bytie, ve vSech dskach tato proména, Ze se
Jiz dsky vSecky Cesky pisie, kdez jsu se od pocCatku vzdycky latiné psavali. V tom se
Skody veliké nezna a uZitku take, lec ten, abychom jazyk svoj, ponévadz jsme
Cechovs, i treli i rozsifovali; neb jsu toho i jini ndrodové vsickni pilni, a némecky se
uciece abychom cesky i psali i mluvili a v obycejiech dobrych a ¢eskych trvajiece,
abychom se v horSie neménili. Chtéli jsu vSak pred Casy str. 437 | 438 nedavno
minulymi nejedni ( a o to jsu i na snémiech mluvili), aby kaZzdy spravedlnost svu sam
sobe doma choval a dsky aby v listy byly proméneny. Téz take aby se samy po
krajiech sudili, sudu zemského i jinych nechajiece, a tak coz jest od pfedkov a
starych Cechév pracné a pilné nalezeno, a ustaveno to aby v zapomenutie veslo a
v nic obraceno bylo. A ztéZka by k tomu nebylo pfislo, by k tomu zahé nebylo
odeprieno!

A snad k horSiemu moz prijiti, jestli Ze by spravedInost v nepravost, pravda
v lez se proménila. A bude-li to coz jest od starych k obrane vSech vobec i kazdého
zvlasté, tak chudeho jako bohatého nalezeno, k zkaze skrze kohoz koli vSech
dobrych a vdov a sirotkov i chudych vSech obraceno: v kratkém case vsemu konec
bude ucinén, aniz na zemi ¢esku bude potfebie Turkév nebo cizozemcov, jestli Ze
domaci zlé v jiskfe a v pocatku uduseno nebude.
Vsehrd, PD VIII, 26 (str. 383)




1.... Neb Zadny nepfrietel a zhubce tak skodny zemi nenie jako ten, ktoZ se netoliko o
to pokusSie, aby zemské dobré svevolnosti svu rusil, ale také prava, jimiz zemé stoji
od starodavna, smie kaziti a jim se protiviti, zavazan jsa pravom poddan byti a jich
proti svévolnym a zlym vSéem vedlé zemé hajiti, netoliko proti tém, kteri je sméji
kaziti, ale proti tém také, kteri je chtie méniti, jinacCiti a prevraceti, a jinak, neZli jsu od
starodavna vyneSena a drZzana, a proti tém, ktefi jich chtie ujimati. (Neb kdyz prava
zemska ve své pevnosti a neproménnosti jsu, i obecné zemské dobré dobre stoji,
vSem vobec i jednomu kazdemu zvlasté dobre se déje; ale kdyz obecné dobré se
kazi, a zlé stoji, a prava se zemska jinacie, vSem vobec a kazdému zviasté zle se
musi dieti.

Klabouch, str. 222; str. 217

Idealni pravo muselo by byt uplné néménné, a proto je mnozstvi pfemén nepfimo
méritkem pro vzdalenost jednotlivych prav od dokonalosti: ¢im méné se pravo méni,
tim lépe pini svou spole¢enskou funkci [PD VIII, 26, 19-27], jako zase naopak
pomérna nemeénnost prava je uz sama o sobé symptomaticka pro jeho vnitini
hodnotu [PD Ill, 18, 13-21].

Mistopisaf nestrannym pozorovatelem

Diky husitskému hnuti se rozSirila estina do Urednich a pravnich pisemnosti a esky

priklad posilil pozici i dalSich narodnich jazykd v blizkych zemich.

Kejf, str. 144

Zde [v Polsku a na Slovensku] mame stale co Cinit se slovanskym lidem, ale i
narodnim déjinam madarskym a rumunskym prineslo husitstvi cenné kulturni
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basnicka, napsana narodnim jazykem, ale husitstvim se narodnimu pisemnictvi
dostalo mimoradného povzbuzeni. Tradi¢ni latina sice stale patrila

k nepostradatelnym prostfedkim spisovatele a nebylo ji jesté mozno nahradit

v u¢eném sveté a v univerzitni vyuce, ale husitsti kazatelé a publicisté se stale
Castéji obraceli k lidu jeho rodnym jazykem. Rozkveét narodni Ceske literatury 15.
stoleti je bytostné spjat s husitskym hnutim. To vsak bylo i povzbuzenim pro
madarskou a rumunskou literaturu napsanou v reci lidu.

Madari méli do té doby jen nékolik nerozsahlych literarnich zlomkd ve
vlastnim jazyce, u Rumunt pak pfed 15. stoleti nenajdeme pamatku v narodni reci.
Do Sedmihradska, kde se oba narody stykaly, smérovala silna husitska agitace,
ktera se samoziejmé obracela k lidu v jeho feci. Pod timto vlivem vykrystalizovalo u
obou narodl pfesvédcCeni o potrebé literarni tvorby ve viastnim jazyce. V madarstiné
i v rumunstiné byl predevsim podniknut pokus o preklad bible. V obou jazycich se
uchoval sice jen v pozdéjSich opisech a jen v nesoustavnych zlomcich, nicméné
dnes uz neni pochyb o husitské inspiraci tohoto dalekosahlého kulturniho ¢inu, ktery
zvlasté u Rumunu polozil zaklady pfFistiho vyvoje jejich spisovného jazyka.

J. Goll — Chel€icky a Jednota Bratrska v XV. stoleti, str. 196, 236

Jak uvadi J. B. Capek. Viktorin se obdobné jako Dante obratil k rodnému jazyku.
Utrakvista z méstanského prostifedi tak u nas zah4jil tradici humanismu narodniho a
reformacéniho.

J. B. Capek:




... obdobné jako Dante se Viktorin obratil k rodnému, ceskému jazyku. Vychazel

z tradic husitskych a zahdjil u nas tradici humanismu narodniho a reformacniho,
ktery se pozdgji rozvijel hlavné v prostfedi Jednoty bratrske.

Vsehrd, PD lll, 11, str. 118-119:

(... Tak slavné paméti kral Ladislav, tak i kral Jiri, vSem kralom v slavé beze vSech
otporov rovny, v muznosti, v rozumu vyvysenem, v zvlastni vymluvnosti a opatrnosti
vsech jinych lidi vysSi, komornikem jest pohanél.) ... ( ... a slavné paméti Jifim
kralem ¢eskym).

VSehrd, PD V, 38, str. 245:

(Jinak kdyby to Zenskému pohlavi jiti nemélo, téz jako i muzskému, byl by grunt
prava ¢eskeho zdviZzen, a nalez nejstarsi byl by v nic obracen, kteryz jest nalezen
Janem kralem Ceskym, Ze dcera téz jako syn tim vSim pravem dédi; i byla-li od
porucenstvie odstrcena, jiz by tim vsim pravem jako syn déditi neméla, jezZto takova
véc jest zretedIné proti tomu nalezu a pravu nejstarS§iemu a najspravedlivéjSiemu.)
str. 499 tamtéz (Vysvétlivky H. JireCek): Tot’ ovSem prastary zaklad prava slovansko-
ceskeho, Ze dcera téz jako syn tim vsim pravem dédi.

Se svym pritelem, latinsky piSicim Slechticem a katolickym basnikem Bohuslavem
HasiStejnskym z Lobkovic, se pozdé&ji rozeSel.
Obecné zmifiovany historicky fakt

Od roku 1487 pobyval pfi uradé Desk zemskych a v letech 1493-1497 zastaval za
neobsazeného pisarského mista funkci mistopisare u Zemského soudu.

Vesely, str. 133:

Od roku 1487 pobyval pfi ufadé desk zemskych, hodnost jejich mistopisafe zastaval
v letech 1493-1497.

Zemské desky s nalezy zemského soudu sice shofely pfi pozaru Prazského Hradu
roku 1541, avSak iz za VSehrda byly asi 200 let staré, v chatrném stavu, a tehdejSi
Cesti pravnici bézné pouzivali jen sbirky nalezu v podobé abecedné nebo vécné
uspofadanych soupisu.

Vesely — VSehrd pfi praci, str. 141-142:

Predevsim: tvrzeni, Ze by Vsehrdovym dilem byly zachovany nalezy jinak nezname,
neodpovida skutecnosti. Z celkového poctu zhruba 350 nalezu nepodafilo se v jinych
dokumentech nalézti necelych 5%.

Z toho, co zde bylo uvedeno, vyplyva, ze VSehrd pro mista, kde cituje nalezy
zemského soudu, neuZil ptvodnich zapist v deskach samotnych, nybrz po ruce
Jsoucich vypisu, obsazenych v bézZnych pfiruckach. ... vZdyt na jednom misté [VIII, 5,
2] pravi, Ze ,témi starymi, Zlutymi a pro starost ohnilymi deskami se jiz nehybe, nez
Jest jim jako mrtvym pokoj dan”. ... Je tézZko si predstaviti, Ze by byl mohl proc¢isti onu
spoustu rtznych knih, nahromadénych za dobu asi dvou set let a je nemyslitelno, Ze
by si byl vypsal pravé ona mista, ktera jiz byla obsazena ve vypisech drive
pofizenych.

VSehrdovi pfi skladani knihy nebylo toho vSeho zapotiebi; znamost nalezi ze
starych desk byla zprostiedkovana sbirkami téchto nalezt v podobé abecedné nebo
vécné sefazenych soupist, které byly sankcionovany praxi, a téchto pfirucek téz
v hojné mire pouZil.

Na studiich na tehdejSi artistické fakulté prazské univerzity ziskal Viktorin vétsi
rozhled a zobecrnovaci schopnosti a tim i predpoklady ke kladeni, promysSleni a




zodpovézeni fady otazek, k nimz pfedchazejici Slechticti autofi pravnich knih vibec
nedospéli.

Klabouch, str. 201-202

VSehrd diky vétSimu rozhledu a zobecriovacim schopnostem, které rozvinulo jeho
studium na université, domyslel a zodpovida fadu otazek, k jejichz polozeni
pfedchazejici Slechticti spisovatelé pravnich knih vibec nedospéli, zahrnul do svych
uvah i jina prava nez ¢eska, zejména obecné, a poloZil si otazku po jejich
vzajemném pomeéru, pfemysli o obecnych rysech vyvoje prava, a to nejen ¢eského,
taZe se, co bylo pfed vznikem prava, kdo je vytvofil, za jakym ucelem, jak se méni,
vSe otazky, které u ostatnich spisovatelt zemského prava reflektovany
nenalezneme, tfebazZe je i VSehrd promita jen na pozadi svého vykladu.

VS8ehrd se snazil oprostit od vlastnich zajmu, hajit zajmy obecné a zaujimat
perspektivu nestranného pozorovatele. Nahlizel tak Skody, které €asné a sobecké
cile téch kterych jednotlivcl nebo spole€enskych tfid natropily celé spole€nosti, ale
jednotlivce Ci skupiny upominal i tehdy, pokud bylo nasnadé, ze v dlouhodobéjsi
Casové perspektivé Skodi svym vlastnim zajmum a sami sobé.

Klabouch, str. 230:

... [V8ehrd] probrav tu [ve své pfedmluvé k prekladu Cyprianova Potupeni svéta z r.
1501] vSechny stavy feudalni spole¢nosti, ukazuje, Ze jejich Zivot probiha nadarmo
ve vice nebo méné skrytych strastech, a prohlaSuje za svdj socialni ideal ustrani
vzdélance, stojiciho mimo né.

... dodava Vsehrd svému vystoupeni charakter obrany zajmu celé tfidy feudalni
vCetné mést proti egoistické politice urcitych jejich ¢asti, ktera nejenze poskozuje
zajmy sloZek ostatnich a rovnovahu mezi nimi, ale mize po pfipadé privodit, jak si
V8ehrd pri nevolnickych povstanich dobfe uvédomuje, otfes jejiho postaveni vibec.
Vsehrd, PD, Zavieni, str. 455-456 VSehrd pfipomina potfebu spofadané spravy
poddanych.

Vyslovné poskytuje vysledky své prace pro obranu dobrych a spravedlivych, aby se
uméli zlym a ukladnym lidem branit a vyzyva ty, ktefi postupuji neopravnéné, k

k domluvé a smiru s protivnikem. O pravo je tfeba neustale usilovat.

Vsehrd, PD Il, 17, 13 (str. 64-65)

AnizZ ja také ty obrany pro nepravé lidi spisuji, ale pro dobré, uprimné, spravedlive,
vérné a sprostne, aby se uméli a mohli zlym, ukladnym a lestnym lidem braniti; neb
bych velmi zle zemi posluzil, kdybych naucCenie zlemu, a ne obranu muzi dobréemu
daval; neb ne lotru palici struZzi, ale zbroji a brani muze dobrého opatruji. Pakli se
pohonu dopustis, znaje, Ze spravedliv nejsi, nepristupaj k sudu; smluv se radéje a
v ¢as rovné prijmi.

VsSehrd, PD IV, 3 (str. 163)

4.Ale o trhu co se v pravech obecniech a prespolniech Siroce piSe, toho na strané
nechaje, k trhu zvlaStniemu a v zemi ¢eské obyCejnému se navratim, ponévadz ne o
pravech obecniech, nez o ¢eskych toliko, kterychz jakuz takuz znamost mam, pisi,
k uzitku Cechém, aé ne véem, ale snad nékterym, a zvIasté dobrym a upfiemym.

UZite€né se neliSi od sludného, ale ,jest jedno s druhym nerozdielné svazano® a

Z jejich roztrzenie vSecko zlé se pocina, rodi, roste i kona®.

Vsehrd, PD VIII, 32 (str. 389) A jakoZ se jest mudrym zdalo, nenie uZite¢né od
slusného rozdéleno, nez jest jedno s druhym nerozdielné svazano, tak Ze nic
uzite¢né byti nemoz, co by nebylo slusné, a nic nemoéz za slusné polozeno byti, co




by nebylo uZitecné. Aniz které nakaZenie mezi lidmi vétSie moz zaniknuti, nez
domnénie téch, kteriz jsu to dveé rozvedli a roztrhli, jint véc uzite¢nu a jinu slusnu
polozivse. Z kteréhoZto roztrZzenie vSecko zlé se pocina, rodi, roste i kona,; odtud
travenie, odtud zlodéjstva, odtud i kradeZove obecni, odtud zrady, odtud zbozZie a
statkov i kralovstvie neslusna a nenasycena zadost od lehkych a k tomu
nepfirozenych lidi skrze lest, tklady a travenie kralov spravedlivych a k tomu
pfirozenych a v kralovstvie fadné a z boha prislych.

A stavi se proti diktatu vysoké Slechty, jeji u€elové kodifikaci prava a proti
znemoznovani pristupu ke starym pravnim dokumentum a precedentim.

Klabouch, str. 227:

VSehrd, ktery jako mistopisar v dobé neobsazeni uradu nejvyssiho pisare vykonaval
i jeho funkci a mél tedy nékolik let desky ve své moci, nenalezel mezi klienty kliky
kolem Jana ze Selnberka, ktera se na soudu drala kupfedu, jsa orientovén spise na
jiné skupiny feudald, stal se ji svym duslednym stanoviskem pro verejnou pristupnost
desk, které umoZzriovalo stranam dovolavanim se precedentu ztéZovat nebo i hatit
nekalé machinace soudu, nepohodinym, byl z uradu odstranén a nikdy jiz do ného
nevstoupil.

Viz dal8i poznamky nize.

Tyto pfistupy a Viktorinovy pofizovani si zaznamu sice vedly k jeho propusténi od
zemskeého soudu v roce 1497, nicméné Viktorin si za Iéta, stravena u nejvy8Siho
soudu stihl opatfit pofidit dost materiald k tomu, aby mohl v 90. letech 15. stoleti
sepsat sve odborné pojednani, které dokondil roku 1501 ...
Cada, str. 114-117
Urfus, str. 261:
VSehrd pri vytvareni své koncepce nezaprel jisté deset let stravenych pfimo u desk.
Vesely , str. 145-146:
Je to pravni kniha v Fadé pravnich knih sice nejdokonalejsi, avSak zaroven je to
posledni literarni vytvor tohoto druhu. DalSi vyvoj ceského pravnictvi nedal se jiz
touto cestou; novy smeér dan jest tim, Ze soucasné s praci VSehrdovou vznika prvni
dilo kodifikacni.

Zména formy ve vyvoji Ceského prava je jen vyjadfenim zmén jeho obsahu.
Zde je stretnuti a rozpor stanoviska VSehrdova s novymi sméry jesté zretelnéjsi.
Charakteristicka pro VSehrd(v postoj je zde IX. kniha jeho dila, ktera snad v plivodni
koncepci nebyla ani zamysSlena, zejména posledni (10.) kapitola ,,Co jest pri dskach a
sudu zménéno”. | kdyz sebevice sympatisujeme se Vsehrdem pro jeho cit se
socialné slabsimi, nelze zatajiti, Ze reformni pfedpisy, i kdyz VSehrd proti nim broji,
pfinaseji zjednoduseni a jisty pokrok. Konflikt tkvi v tom, Ze nositelem reformnich
snah a iniciatorem jejich vtéleni do kodifikace byl stav pansky, ktery pfi tom prirozené
sledoval své hospodarské a mocenské zajmy. Nebyti tohoto politickeho aspektu, byl
by se snad i VSehrd s reformami smifil. V dané situaci stal vSak na strané opacné —
na strané drobného zemanstva se Stitem starého neproménéného prava v ruce.
Proto mu vS$elika i drobna proména starych forem ,mysl i usi urazie® [IX, 10, 17] a
pfijima viazné i zavedeni ¢eské feci do ufednich zapist desk zemskych [IX, 10, 13],
ktere by mel jako humanista narodniho sméru uvitat; v dané situaci je vSak poklada
za pocatek vsech jemu nevitanych reforem dalsich [IX, 10, 17].

V$ehrd zde v obdivu k pravnickému ingéniu starych Cechti ponékud ustrnul.
Ve snaze zachranit ze starého prava, co se da, pise Vsehrd své dilo, zejména v casti
zavérecné, jaksi o zavod s horeCnatymi pfipravami kodifikacnimi, které se projevuji




zejména ve snémech z kvétna r. 1497 a z listopadu r. 1499. Snad i nepritomnost
krale v zemi tento vyvoj urychlila 145/146 a VSehrd se tomuto proudu, ktery byl
nesen, jak jiz bylo naznaceno, i mocensky, marné branil, a pokud jde o osobni
postaveni, i podlehl.

... a poskytl jej vefejnosti k dispozici a volnému opisovani.
Vsehrd, PD, kapitola ,Zavfenie vSech knih“ (dle rukopisu universitniho), str. 460:
KteréZto sepsanie me, ac snad nevelmi veliky uzitek tém, kdoz by co pred sudem
nebo u desk Ciniti méli, ale jisté voli dobru pfinese, Ze jsem chtél pokudZ jsem mohl,
Jim pomoci a posluziti. Na kterézto same voli a chténi, a pfi velikych veécech zvlaste,
dosti jest.

Kterézto sepsanie sobé chovati doma a jeho skryvati nechci, nez vSéem vobec
Je vydavam a prepisovati dobrovolné dopustim.

Po vyhazovu uspésné provozuje finanéni podnikani.

Urfus, str. 268:

Dospivame tedy v souvislosti s posuzovanim VSehrdova dila a jeho osoby k urcitému
paradoxu jeho literarniho a Zivotniho osudu. VSehrd, jenZ svym ptvodem nebyl
feudalem a naopak kofeny své osobnosti tkvél hluboko v méstském prostfedi a jeho
kulture a jenZz, jak nas zpravuji strohé jinak biografické udaje, ve svém osobnim
Zivoté nepostradal smyslu pro finanéni podnikani, postavil svym dilem pomnik
feudalnimu pravu, a to zptisobem tak uspésnym, Ze jeho pohled na oblast
soudobého pravniho fadu, s niz se zabyvame, muze platit za shrnuti jejich

vvvvvv

Umira na mor pravé pred 490 lety, 21. zafi roku 1520. Pobélohorskou dobu temna
dilo prezivalo v opisech. V 19. stoleti slouzilo pfi utvareni eské pravni terminologie.
Prvni knizni vydani dila v roce 1841 oklestila rakouska metternichovska cenzura, jiz
nestadily ani ty kompromisy. které VSehrd musel &init 0 340 let dfive. Druhé a dosud
posledni a dnes $patné dostupné vydani vyslo roku 1874. Zivotni dilo &eského
pravnika svétového formatu, jejZz zminuje i nejnovéjSi Routledge Encyclopedia of
Philosophy, tak v jeho vlasti vySlo naposledy pred 136 lety!

cenzura vydani z roku 1841 — PD (1874) str. xxv

Tradice a spoleCenska smlouva

Prvni tfi knihy dila probiraji zhruba to, co se dnes nazyva pravem procesnim, dalsi tfi

se zabyvaji pravem hmotnym s kratkym dodatkem o exekuci. v sedmé knize
nachazime dalSi a podrobnéjSi predpisy prava exekucniho. Kniha osma probira
pisemnosti, s nimizZ pravni obecenstvo pfichazi do styku a ufedni poplatky a devata
se zabyva zmatky a nesrovnalostmi v oblastech uplatfiovani prava i reformami
pravniho fadu.

Vsehrd, PD, str. 351 (poCatek useku ,Knihy osmé*):

Sepsanie tohoto o praviech zemé ¢eské v Prvnich, Druhych a v Tretich knihach
prace me o sudu zemskeém, o pohoniech rozlicnych, o pfisahach, a coz k tomu
pfilezie, dosti iroce pséno jest. V Ctvrtych, Péatych, Sestych a Sedmych knihéch o
dskach zemskych, o rozlicnych mezi lidmi jednaniech, o trziech, zastavach, zapisiech
mnohych, déti, Zen i statku jich opatrovani i o rozlicném prava vedeni skrze zvody,
uvazani s komornikem i bez komornika, brani, odhadani, o jinych mnohych béziech,




ktefiz pri dskach zemskych a pravé zemském jdu, Siroce dosti jest mluveno. A aby
nic opusténo, co by ke dskam, dokonce prisluseti se zdalo: o menS$ich dskach

v téchto knihach Osmych psati budu, o jich rozlicnych zapisiech, ktefiz se v téz dsky
menSie nejednostejne zapisuji, aby i pfi téch dskach dobri lidé, a nevelmi desk, radu
a prav zemskych svédomi, obmeskani skrze neznamost prav v svych jednaniech a
potiebach k mensim dskam prislusejicich nebyli.

Vesely — VSehrd pfi praci, str. 144

Na systému dila VSehrdova, ackoli se zcela pfesné kryje s tradicnim schématem, je
Zfetelné patrny pokrok, k némuZz doSlo ve vyvoji zemského prava za stoleté obdobi,
které déli praci VSehrdovu od vzniku knihy Ondrejovy [Ondfeje z Dubé]. Obvykla ¢ast
prva, obsahujici uvod, pojednani o soudech a podrobné vyklady o formalnim rizeni
procesnim, zabira prvé tii knihy. Stejny rozsah vSak, dalsi tfi knihy (IV, V, VI)
vénovan je jiz vykladu o ustavech prava majetkoveho s kratkym dodatkem o exekuci
(IV, 13-16), zatim co dal$i a podrobnéjSi pfedpisy prava exekucniho obsazZeny jsou
az v nasledujici, VII. knize dila.

Kniha VIII poucuje o pisemnostech, se kterymi pravni obecenstvo pfichazi do
styku, tj. predevsim o druzich zemskych desek, dale pak o listech, tedy o vnéjSich
zafizenich, jimiz se pravni styk uradu se stranami nebo stran mezi sebou
zprostredkuje, a o urednich poplatcich (taxach). Zavérecna, nejspise dodatecné
pfipojena kniha IX pojednava o zmatcich a o sou¢asnych reformach pravniho radu.

Na rozdil od starsSich pravnich knih, v nichZ zminky o majetkovém pravu
pouze probleskuji, aniz byly néjak soustavné probirany a sefazeny, podava Vsehrd
tuto matérii ucelené a v urcitém poradi ...

Urfus, str. 259:

Vénoval-li VSehrd na rozdil od svych pfedchidct tak znacnou ¢ast svého dila
majetkopravni tématice, nepominul vSak ani otazek procesnépravnich a jinych a
vyhradil jim dokonce i priblizné stejny podil v celkovém rozvrhu své prace. Pravé tato
Jeji obsahova a vécna vyvazenost prozrazuje védomy a zamérny plan autoriv podat
opravdu souborny pohled na ¢eské pravo své doby, jak to dotvrzuji ostatné i dalsi
Jjesté zbyvajici ¢asti spisu vénovane jiz otazkam podruznéjSim a okrajovym.

Se zifejmym zadostiudinénim chape VSehrd vztah krale a spoleénosti v deském staté
jako spoledenskou smlouvu: zemé sama si krale voli, neni od néj Zzadnymi penézi
koupena a jen dobrovolné je mu poddana: Kral musi €init pfisahu ji a je povinen
spravovat zemi .ne jakz by on chtél, nez vedlé svobod a prav té zemé
starodavnich.... Ve srovnani s pozdéjSim anglickym teoretikem rozdéleni moci.
Johnem Lockem, je vykonna moc krale u VSehrda omezena ne tak Cisté moci
zakonodarnou (a federativni). ale spiSe celkem starych tradic zemé. kam patfi jak
zemské snémy, tak onen pravni fad, dany predevsSim starymi zvyklostmi a
precedenty. které maji byt pruhledné a SirSimu publiku znamé. Jen ve zvlastnich
pripadech (jako byl znamy ptipad Dalibora z Kozojed. ktery pfijal cizi poddané)
mohou soudci pravo nalézat. Smlouva mezi zemi a suverénem je tak ziejmé
rovnhopravneéjsi a postaveni zeme silnéjSi a suveréna slabsi nez u anglického
novoveékeého teoretika silného statu a autora Leviathana, Thomase Hobbese.
Rozhodné si suverén nemuze jen tak beze vSeho urovat své nastupce.

Vsehrd, PD lll, 22 (str. 150)

15. Pri pohoniech vSak jest otazka, ale nevelmi k odpovédi nesnadna: Moz-li Clovek
nebo sluzebnik pana svého pohnati, kdyz se jemu od ného kfivda deje, a zviast
znamenita, jakoZ se jest to lidem i sluzebnikom druhdy prihazelo. Mnohym a témér
vSem se zda, Zze nemdz; neb aby se ktery pan s svym ¢lovékem mél suditi, zda se to




nepodobné. Nékterym pak se nazpatek zda, Ze moz ¢lovék pana svého pohnati;
ponévadz krale a pana svého dedicneho pani a jini obyvatelé zemé mohu, pro¢ by
Clovék nebo sluzebnik pana svého pohnati nemohl a téhoz prava proti svému panu
neuZil, kterého pan jeho proti panu svému, krali, pozZiva? K té otazce nenie pfrilis
nesnadnéa odpovéd: Pani sobé lidi platnée, i sluzebniky a pacholky za své penieze
kupuji a maji nad lidmi téz jako i nad svymi sluzebniky plnu i Zivota moc i smrti, jakoz
prava ukazuji; ale zemé sobé krale sama voli a jej dobrovolné podnika, od ného
Zadnymi penézi kupena nejsuci, nez dobrovolné jemu poddana. A kral kazdy zemi
prisahu Cini; ale lidem sluZzebnikém a pacholkém svym pani nic neslibuji, nez od nich
slib i pfisahu prijimaji. Nakonec, vsichni lidé platni, pacholci i sluzebnici svoji nejsu
ani svobodni, nez zavazani a nevolni; ale zemé krale nemajicie jest svobodna a bére
sobé pana, koho chce a toho sobé zavazuje, aby ji spravoval, ne jakZ by on chtél,
neZz vedlé svobod a prav té zemé starodavnich.

... | Ufednici maji pamatovat .Ze nejsu pani, nez vSie obce a vSech lidi sluzebnici; neb

za to od lidi k zivnosti své penieze a uplatky beru, a to jest jich, jakoZ ¢asto slychaii,
pluh.” | desky zemské a kazdy urad vubec je sluzbou vS§em. Proto je tfeba, aby vSem,

.KtoZ co u desk Ciniti maji, sluzili, se vSemi lidmi bez kiikév a svarov o jich potreby,
povolné jako sluzebnici mluviece, ne kfikajice jako pani.” ...

VsSehrd, PD IV, 2 (str. 162)

14.Pritom toto za pravo jest nalezeno, Ze vsecky dsky zemské kralovstvi ¢eskeho,
veliké i male, trhoveé i pohonnée, i pamatne, maji jazykem ceskym pfirozenym psany
byti. (Nalez o tom v Pamatnych dskach: Léta boZieho 1495 v pondéli pred svatu
Kedrutu: Pani a viadyky.) 15. Toto vSak pred oCima vZdycKy urednici mieti maji, aby
pamatovali, Ze nejsu pani, nez vsie obce a vSech lidi sluzebnici; neb za to od lidi

k Zivnosti své penieze a uplatky berd, a to jest jich, jakoz Casto slychaji, pluh. A
veédéti maji, Ze ne pro né dsky, ale i oni i dsky pro lidi a pro vSecku obec vsie zemé
Jsu, aby vSem (neb jsu vSech sluZebnici, ponévadz kazdy urad nic jiného nenie, nez
sluzba vSem), ktoz co u desk Ciniti maji, sluzili, se vsemi lidmi bez kiikov a svarov o
Jich potreby, povolné jako sluzebnici mluviece, ne krikajice jako pani. 16. Také KMsti,
panom, rytiefstvu i vSie obci, chudému jako bohatému, kazdy ufednik prisahu déla
drieve, nez se v urad uvaze, ale urednikom pfisahy zadny nedéla. Ingrossator a
registratofi té pfisahy necinie. — A potud o turadu a uredniciech.

... .a je povinen spravovat zemi .ne jakz by on chtél, nez vedlé svobod a prav té
zemé starodavnich.”
Vsehrd, PD Ill, 22, 67-68

... Ve srovnani s pozdéjSim anglickym teoretikem rozdéleni moci, Johnem Lockem, je

vvykonna moc krale u VSehrda omezena ne tak Cisté moci zakonodarnou (a
federativni). ...

John Locke — Second Treatise of Government, XI-XIV

... ale spiSe celkem starych tradic zemé. kam patfi jak zemské snémy, tak onen
pravni fad, dany predevSim starymi zvyklostmi a precedenty, které maji byt
pruhledné a SirSimu publiku znamé. Jen ve zvlastnich pripadech (jako byl zndmy
pripad Dalibora z Kozojed. ktery pfijal cizi poddané) mohou soudci pravo nalézat.
Smlouva mezi zemi a suverénem je tak zfejmé rovnopravnéjSi a postaveni zemé
silnéjSi a suveréna slabsi nez u anglického novovékého teoretika silného statu a
autora | eviathana. Thomase Hobbese. Rozhodné si suverén nemuize jen tak beze
vSeho urcovat své nastupce.




Thomas Hobbes - Leviathan |, 14; Il, 18-21, 30

V&ehrd si také ceni miru, ...
Vsehrd, PD |. Pfedmluva (str. 6)
A o praviech radéji nez o valkach psati se mi chce; nebo véem dobrym milejsi,

v oivos

proto, aby z valky pokoj byl pfiveden, zdviha, a jest se lépe (vedlé starého prislovie)
tri leta suditi a snémovati, nez jeden rok valeti, zvliasté doma a v zemi, kteraz valka
domacie vSech jinych valek jest najukrutnéjSie a najskodlivéjsie.

Polin, str. 19: Hobbes ne cherche pas, en effet, comme Machiavel avant lui, les
regles techniques permettant de conqueérir, puis de garder le pouvoir. Il se
préoccupe, par-dessus tout, de mettre la science politique au service de la paix, de
la sécurité et du bien-étre.

... ale nabozenskymi premisami argumentuje mnohem méné nez Thomas Hobbes
pozdéji.

Historické realie, dnes v kursu. Pfizna¢na pro nasi dobu byla vystava ,Karel IV. cisar
z Bozi milosti“ — a dnes i kniha od Jifiho Fajta z nakladatelstvi Academia. Takové
naroky mocnych ale stfizlivy VSehrd ve svém dile nevynasi ani nepodporuje.
Klabouch, str. 216:

[VSehrd, PD Ill, 18, 22-30; IV, 14, 47-48] Misto toto svéd¢i dokonce vyslovné o tom,
Zze VSehrd nepokladal boha za tvurce ¢eského prava ani nepfimo, a pravo je u ného
skute€né od nabozenstvi odlou¢eno tak dusledné, Ze ani pfijeti kiestanstvi
nepfiklada pro vyvoj Ceského prava zadné dulezitosti a klade jeho vznik do pohanské
ery davno pred né [VSehrd, PD VI, 334, 1-7]

Viz téz nize.

Thomas Hobbes — Leviathan

Srovnanim Ceskych zemskych desek s fimskymi dvanacti tabulemi svobodomysiny i
konzervativni VSehrd naznacoval, ze Ceske pravo nema nizSi hodnotu nez fimske.
Urfus, str. 262-263:

VSehrd ... zemské desky srovnava s rimskymi dvanacti tabulemi [PD, V, 43, 4] ... Pri
znamém nevlidném VSehrdové pomeéru k cizimu, zvlasté rimskému pravu nutno

v tomto misté hledat jisté pravem i hlubsi smysl. ... Nemize byt pochyb o tom, Ze
VSehrd chtél nejen srovnavanim ¢eskych desek s rimskymi ukazat zasadni vyznam
této instituce, jenz soucasnikim byl asi vcelku zfejmym, nybrZ pfedevsim i na této
skutecnosti dolozit vynikajici kvalitu ceského pravniho radu.

Jeho umirnény pravni relativismus nevyluéduje moznosti diléi inspiraci odjinud.
Prejimat zasady z ciziho prava je sice mozné, ale ne pfili§ vhodné: co plati a fungquje

v jednom systému se €asto neosvédCi v jiném. Prospé&3SnéjSi je se ze srovnavani a
cizich zkuSenosti ucit.

Klabouch, str. 211:

VSehrd pouzival podle zjisténi Bohackovych rimskych a kanonickych zasad jen

v téch pfipadech, kdy se staly soucasti domaciho pravniho pfesveédceni nezavisle na
ném, nebo aspori jeho viastniho pfesvédéeni o jejich pouzitelnosti v Cechéch, a tedy
bez ujmy sebeuréeni domaciho prava a nikoli z ddvodu hypostazované superiority
obecného prava nad pravy ostatnimi.

Klabouch, str. 213-214:
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Zvlasté dulezité je také, Ze se VSehrd cizich prav nesnaZzi pouzit ani pro vyplnéni
mezer, které v ceskéem pravu konstatuje.

Klabouch, str. 215:

Na rozdil od zakona prirozenosti, ktery hybe celou pfirodou, plati prava jen v urcitych
zemich, takZe jsou relativni a navzajem si deroguji. Relativismus VSehrdova
pojimani prava je patrny na mnoha mistech jeho prace, kde ukazuje konkrétné, ze
néco, co je pravem v jednom pravnim fadu, neni pravem v pravnim fadu jiném [napr.
[PD] IV, 3, 17-21; V, 44, 2-3; I, 19, 87-93] i na nékolika mistech jinych, kde rozdily
prav konstatuje vSeobecné [IV, 3, 17-19; Zavreni, str. 459] ... Prava jednotlivych zemi
Jsou uzavrené samostatné individuality a recepce prava z jiné zemée je sice mozna,
ale rozhodné neni pfednosti [Predmluva, 85-87] ... nebot’ VSehrd nejde ve svém
relativismu tak daleko, aby apriorné popiral, Ze co se osvédcilo v jednom pravu,
nemdzZe se osvédcit v jiném a je naopak naklonén tomu ucit se ze srovnani a cizich
zkuSenosti.

Kanonické cirkevni pravo po husitskych valkach z povédomi témer vymizelo, ...
Bohacek, str. 152-154, str. 152: ... VSehrd se o ném zminuje jen jako o ,kostelnim®
pravu jen jednou a to jesté kriticky [Bohacek, str. 152, VSehrd, PD V, 45, 7]

... ovSem nékteré prvky fimského prava pronikly do domaci praxe.
Bohacek, str. 147-199

VSehrd jeho praxi doma neuznava: U u€enych a na cizich univerzitach vzdélanych
pravniki mu vadi jednak jejich snaha uplatfiovat na zemském soudé pravidla,
domacim pravem nepfijata, ...

Bohacek, str. 149 — Odkaz na VSehrd, PD, Pfedmluva, fadek 124-129, neznalost
doktord domaciho prava: PD Il, 19, 12

Bohacek, str. 147:

VSehrduv jizlivy vypad proti u¢enym pravnikum [fimského a kanonického prava — viz
Vsehrd — PSD, zejména Pfedmluva] jakoZto ptvodcum konkrétniho pokusu uplatnit
na zemském soudu zasadu tohoto procesu domacimu pravu odporujici, odhaluje
tedy, Ze vic nez neznalost domaciho prava mu vadila u u¢enych pravniku jejich
Sskutecna nebo oCekavana snaha uplatriovat na zemském soudé pravidla a zasady
domacim pravem nepfijate.

... jednak procesy dle fimského prava byvaji rozvieklé a tudiz nakladné.
VsSehrd, PD, Pfedmluva, radek 101-106

Nahlédnout pravni obyCeje

VSehrd se snazi seznamit se zdkony zejména nizsi a stfedni vrstvy, aby ,obmeskani
skrze neznamost prav v svych jednaniech a potfebach k mensim dskam
prisludejicich nebyli.“ Do prav a chodu soudnictvi ma nahliZzet co nejvice lidi.
Vsehrd, PD, str. 351-353, str. 351 (poCatek useku ,Knihy osmé®):

A aby nic opusténo, co by ke dskam, dokonce pfisluseti se zdalo: o0 mensich dskach
v téchto knihach Osmych psati budu, o jich rozlicnych zapisiech, ktefiz se v téz dsky
menSie nejednostejne zapisuji, aby i pfi téch dskach dobri lidé, a nevelmi desk, radu
a prav zemskych svédomi, obmeskani skrze neznamost prav v svych jednaniech a
potiebach k mensim dskam prislusejicich nebyli.




Mimo pozornost tzv. MenSim deskam se VSehrd zastava mj. i rovnosti malych a
velkych feudalu pfed pravem — VSehrd, PD I, 10-14

A mimoto prava zemska ,rozum ostfi, i pamét tvrdi tém, ktoZ o nich asto myslie.”
Vsehrd, PD IV, 30 (str. 339)

20..... (A jest uZite¢né i kratochvilné o tom i o jiném pfi praviech zemskych mySlenie,
neb netoliko uZitku vSech a jednoho kazdého prava zemska sluzie, ale také rozum
ostfi, i pamét tvrdi tém, ktoZ o nich ¢asto myslie).

Proto také schvaluje nahrazeni latiny na zemskych deskach pfirozenym eskym
jazykem v roce 1495.

VSehrd, PD 1V, 2 (str. 162)

14.Pritom toto za pravo jest nalezeno, Ze vsecky dsky zemské kralovstvi ¢eskeho,
veliké i male, trhove i pohonnée, i pamatne, maji jazykem ceskym pfirozenym psany
byti. (Nalez o tom v Pamatnych dskach: Léta boZieho 1495 v pondéli pred svatu
Kedrutu: Pani a viadyky.)

Viz téz vyse.

A odmita dobové kroky ke znepruhlednéni prava a jeho uplatriovani: zapisy soudnich

puvodni text jiz necitelnym, zmareni vefejné pfistupnosti desek, dostupnych dfive
kazdému, a zapisy do nich bez pfitomnosti, ba bez védomi stran.

Klabouch, str. 219-221

VSeobecné byla pravni jistota snizena oslabenim evidence puhont [PD IX, 10, ¢. 10
— 1. red. ¢. 13], tim, Ze se menSsi desky, obsahujici fadu obecnych nalez(, pocaly
psati na papife méné trvanlivém nez pergamen, na némz se psaly pavodné [PD VIII,
5, 11-23], Ze se zménil zpusob Skrtani v deskach tak, Ze preSkrtané misto je nyni
uplné necitelné a ne uz Citelné pod skrtem jako drive [PD IX, 10, ¢. 12— 1. red. ¢. 15]
a zejména tim, Ze byla zmafena verejna pfistupnost desk, dostupnych dfive
kazdemu, ¢imz stranam odnata moznost orientovat se v precedentech a dovolavat
se jich [PD V, 32, 90-104; V, 2, 75-83] a nalezy se dgji a zapisuji se v desky bez
pfitomnosti, ba i bez védomi stran [IX, 10, ¢. 16 — 1. red. kfizovnicky rkp.].




